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APRESENTACAO

A Associacao Brasileira dos Editores Cientificos (ABEC) e o Instituto Agrondmico (IAC) realizaram,

em 2011, o XIX Curso de Editoracao Cientifica, em Campinas, como parte das atividades
comemorativas dos 70 anos de Bragantia, periddico brasileiro com expressiva contribuicdo na area
de ciéncias agrarias.

Esta publicagdo contém o texto de algumas palestras do Curso de Editoracdo Cientifica,
ministradas durante o evento por competentes profissionais desta importante area da comunicacéo
cientifica.

Esperamos que as informacdes contidas neste Documento venham auxiliar os interessados em
divulgar os resultados de suas pesquisas a comunidade cientifica, servindo de inspiracdo para os
iniciantes e guiando 0s mais experientes rumo ao constante aprimoramento do desafiador e prazeroso
processo de construcao do conhecimento cientifico.

Rafael Vasconcelos Ribeiro
Editor-chefe
Bragantia
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Requisitos de um periodico de boa qualidade (%)
Luis Reynaldo Ferraccia ALLEONI (?)

Resumo

A revista Scientia Agricola € a publicagdo oficial da Escola Superior de Agricultura Luiz de
Queiroz, da Universidade de Sao Paulo, e publica artigos cientificos originais nas areas de Ciéncias
Agrarias e Ambientais desde 1944. A Scientia Agricola tem apresentado aumento constante nos
fatores de impacto (FI) ao longo dos anos. Em 2010 foi a revista brasileira de mais alto FI na area de
Ciéncias Agrarias e a 20.2 revista considerando-se todas as areas do conhecimento. Dentre as
caracteristicas gerais de um periddico de qualidade destacam-se a qualidade e a credibilidade. Os
membros das Comissdes Editoriais devem ter histérico de publicacdes em revistas indexadas em
reconhecidas bases de dados e que estejam comprometidos com a politica editorial da revista. A
publicacdo de artigos em lingua inglesa permite que se aumente o leque de revisores e de leitores
dos artigos, além de atrair autores de outros paises para publicar seus artigos. Em média, 60% dos
revisores de artigos da Scientia Agricola sdo estrangeiros. Em 2011, cerca de 20% dos artigos
publicados na Scientia Agricola tinham pelo menos um autor do exterior. Artigos publicados em inglés
tém grande probabilidade de ser citado por autores internacionais. Mais de 70% das citacdes da Scientia
Agricola séo provenientes de outras publica¢des, o que confere baixo indice de autocitacdo a revista.
Para incrementar a qualidade do periodico, sugere-se: (a) Evitar endogenia na composicdo da Comissao
Editorial; (b) Convidar revisores de reconhecida competéncia para avaliagdo dos artigos; (c) Manter a
uniformidade na qualidade dos artigos publicados; (d) Diminuir os tempos de avaliacéo e de publicacéo;
(e) Manter a pontualidade a todo custo; (f) Agilizar o fluxo de avaliacéo; (g) Evitar elevada autocitacdo.

Um breve histérico da revista Scientia Agricola

Na primeira metade do século 20, existiam poucas publicacdes direcionadas para as ciéncias
agrarias. Os “Anais da ESALQ”, criados em 1944, eram uma referéncia. Até 1992, cerca de 20 mil
artigos cientificos foram divulgados sob a chancela da publicacéo.

Em 1992, os “Anais da ESALQ” foram substituidos pela revista Scientia Agricola, publicacéo
caracterizada por possuir amplo espectro, abrangendo: Producdo Vegetal, Producao Animal,
Engenharia Agricola, Tecnologia Agroindustrial, Ciéncias Florestais e aplicagdes da ciéncia bésica
nas Ciéncias Agrarias, Ambientais, do Solo e Bioldgicas.

Os artigos originais sao agrupados por assunto nas seguintes categorias: Engenharia Agricola,
Microbiologia Agricola, Agrometeorologia, Ciéncia Animal e Pastagens, Biometria, Modelagem e
Estatistica; Fitotecnia; Ecologia; Entomologia; Ciéncia e Tecnologia de Alimentos, Ciéncia Florestal,
Genética e Melhoramento de Plantas; Fitopatologia; Fisiologia Vegetal e Bioquimica; Solos e Nutricdo
de Plantas; Zoologia.

(*) Resumo da apresentacédo realizada durante o XIX Curso de Editoracao Cientifica da ABEC em Campinas, 2011.
() Editor-chefe Scientia Agricola (www.scielo.br/sa).E-mail: alleoni@esalq.usp.br
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A Scientia Agricola € uma publicacdo bimestral. De acordo com REeicHARDT (1992), a mudanca
ocorrida ndo foi uma simples mudanca de nome, pois o objetivo era consolidar a revista como o
periédico institucional da Universidade de Sao Paulo que cobriria a area das ciéncias agrarias. Na
época, o editor-chefe destacava que a Scientia Agricola estava “aberta a qualquer publicacao original
que contribua a ampliagédo de nossos conhecimentos nas ciéncias agrarias”. Destacava também que
arevista “possui um corpo de revisores de alto nivel, em sua maioria externo ao Campus de Piracicaba,
e até do exterior”. Esperava-se, com a mudanca do nome, tirar o carater endégeno da revista, que
durante muito tempo foi o veiculo de divulgacdo dos resultados de docentes da ESALQ.

Arevista Scientia Agricola esté indexada em varias bases de dados nacionais e internacionais,
destacando-se a base SciELO, na qual esta indexada desde o inicio, em 1998, e a Web of Science,
do Institute for Scientific Information (ISI), tendo sido indexada em 2004. Publica, em média, 110
artigos por ano.

Tem apresentado aumento constante no fator de impacto (FI) ao longo dos anos (Tabela 1).
Na mais recente avaliacao do IS, referente a 2010, a Scientia Agricola foi a revista brasileira de
mais alto FI na area de Ciéncias Agrarias e a 20.2 revista, considerando-se todas as areas do
conhecimento.

Tabela 1. Fator de impacto (FI) da revista Scientia Agricola na Web of Science, do ISl

2006 0,298 0,234 20
2007 0,620 0,475 23
2008 0,700 0,553 21
2009 0,782 0,574 26
2010 0,816 0,614 24

Caracteristicas gerais de um periédico de qualidade
1) Credibilidade

Dois pontos séo preponderantes em periddicos considerados “referéncias”, independentemente
da area do conhecimento: QUALIDADE e CREDIBILIDADE.

Uma revista deve ter qualidade para atrair bons autores, que vislumbrem no periédico um
meio adequado para publicacdo de seus resultados. Além disso, é preciso ter credibilidade, o que
se consegue apo6s anos de trabalho intenso e linear, dentro de uma proposta assumida pelo Editor-
chefe e compartilhada por todos os membros da Comissao Editorial, da secretaria, da editoracdo, da
diagramacao, etc.

A Comisséao Editorial deve, permanentemente, elevar e manter o padrao de qualidade. Um dos
primeiros passos é fixar o escopo da revista, ou seja, definir a politica editoriall Embora pareca
6bvio, muitas revistas ndo tém uma definic&o clara do publico-alvo. E preciso que a Comissao Editorial
deixe claro qual o escopo da revista, que publico pretende atingir. O que se espera da revista: que
ela seja cientifica? De extensao? De consultorio?

A Scientia Agricola, por exemplo, tem por objetivo publicar artigos originais que contribuam
para o desenvolvimento cientifico das Ciéncias Agrarias, Ambientais e Bioldgicas. Trata-se, portanto,
de um periédico com um foco predominante em pesquisas de relevancia, que tragam efetiva contribuicéo
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ao estado atual da arte dos temas em questao. Espera-se que 0s artigos tragam uma introducéo ao
assunto e/ou a identificacdo do problema a que se propds investigar. A metodologia deve ser descrita
com o devido detalhe, e os resultados devem ser apresentados e discutidos com o detalhamento
exigido. Espera-se que os autores expliguem as causas de seus resultados, que deverdo ser
confrontados com referéncias bibliograficas nacionais e internacionais.

Quanto mais rigoroso o processo de avaliacdo dos autores, mais os editores devem avaliar a
originalidade do artigo, quais informacfes novas esse artigo traz aos leitores e, consequentemente,
qual a probabilidade de citacdo do referido artigo em publicacdes futuras. Um artigo que néo seja
citado vai prejudicar o Fl da revista.

2) Valorizacdo da Comisséao Editorial

Os editores tém papel decisivo ha manutencéo e no incremento da qualidade de um periédico.
Eles devem ter participagéo efetiva na avaliagdo dos artigos, com rigorosa avaliacao inicial, seguida
pela escolha correta dos revisores e pela avaliacdo de seus pareceres. Devem, também, analisar
criticamente a versao corrigida encaminhada pelos autores e, a partir dai, tomar sua decisao final.

A seguir, séo listadas algumas questdes gerais que devem ser feitas pelos editores na avaliacédo
inicial: (a) O titulo esta adequado? (b) O resumo esté escrito de forma clara? Ele é completo? Tem
justificativa? Apresenta o problema, os objetivos, métodos e resultados? (c) A relevancia da pesquisa
é discutida de forma clara? (d) Os métodos séo descritos adequadamente? (e) Os resultados foram
corretamente analisados (andlise estatistica) e discutidos?

3) Independéncia da Comissao Editorial

A Comissao Editorial de um periddico de qualidade deve ter liberdade e independéncia para
tomar decisdes que julgar pertinentes, desde que calcadas em bases solidas de qualidade. A Comissao
Editorial do periédico ndo deve aceitar ingeréncias e/ou intromissdes na politica editorial da revista,
seja ligada a sociedades cientificas seja a instituic6es de pesquisa e/ou ensino.

4) Importancia da divulgagéo

A divulgacgéo do periddico em seu meio é fundamental, principalmente para relatar a sociedade
cientifica detalhes de eventuais modificacdes efetuadas pela Comissao Editorial para incrementar a
gualidade do periddico. Dessa forma, destacam-se: (a) A divulgacao por via impressa ou eletrénica
dos artigos publicados em fasciculos recentes; (b) O convite a profissionais de renome para publicarem
seus artigos na revista; (c) A presenca de membros da Comissao Editorial em eventos cientificos da
area em questao; (d) A busca pela indexacéo nas principais bases de dados.

5) Respeito aos autores

As revistas dependem dos autores e n&o o contrario. E preciso que isso esteja bem claro para
todos os membros das Comissdes Editoriais. Os autores devem ser tratados como clientes, e receber
tratamento respeitoso e amistoso em todas as fases de avaliagdo do manuscrito.

Um dos pontos principais € explicar claramente os motivos de eventual rejeicao de artigo. Trata-se de
uma dificil deciséo da Comissao Editorial, mas que devem ser conduzida de forma profissional e imparcial.
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6) Treinamento de pessoal

A maioria dos membros das Comissdes Editoriais ndo € formada por profissionais da area de
Editoracdo. Por isso, o treinamento é sempre uma ferramenta interessante para que editores e
secretarias tomem conhecimento de recursos para o adequado desenvolvimento do periddico. Dentre
os treinamentos, destacam-se (a) Cursos de editoracdo, sendo 0s principais 0os coordenados pela
Associacao Brasileira de Editores Cientificos; (b) Cursos de secretariado; (c) Cursos de relacionamento
humano e tratamento a clientes; (d) Cursos de lingua portuguesa e/ou inglesa (para revistas que
publicam todos ou parte de seus artigos em inglés), etc.

A decisao de passar para o inglés: vale a pena?

A Scientia Agricola publica todos os artigos em lingua inglesa desde 2003. Frequentemente, é
feito o questionamento sobre a validade dessa exigéncia. A decisdo de somente publicar artigos em
lingua inglesa foi tomada com intuito de aumentar o leque de leitores dos artigos brasileiros, que
muitas vezes sao de excelente qualidade, mas ficam restritos a um publico diminuto, pelo fato de
estar escrito em lingua portuguesa. Estima-se que 200 milhdes de pessoas falem portugués no
mundo, em relacdo a uma populacao total de 7 bilh6es de pessoas.

O fato de uma revista ser escrita totalmente em inglés aumenta significativamente o leque de
opcdes para avaliagdo dos artigos. Nos ultimos trés anos (de 2009 a 2011), cerca de 60% dos cientistas
gue atuaram como revisores de artigos da Scientia Agricola eram estrangeiros (Figura 1). Artigos
publicados em inglés tém grande probabilidade de ser citado por autores internacionais. Mais de 70%
das citacdes da Scientia Agricola sdo provenientes de outras publicacbes, o que confere baixo
indice de autocitacdo a revista (Tabela 1).
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Figura 1. Participacao de revisores do exterior na avaliagdo de manuscritos submetidos a Scientia Agricola.

A publicacdo em inglés atrai autores de outros paises para publicarem seus artigos. Em 2001,
cerca de 2% dos artigos publicados na Scientia Agricola eram de autores externos. Atualmente, esse
indice chega a 15%. No inicio da década passada, cerca de 50% dos artigos publicados eram de
pesquisadores do Campus “Luiz de Queiroz”, hoje, porém, esse niumero nao chega a 20%. Atualmente,
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o fator de impacto da SA é de 0,816 (Tabela 1), e mais de 60% das citacbes sdo provenientes da
comunidade cientifica internacional.

Sugestdes para incrementar a qualidade do periédico

1) Escolha dos membros da Comisséao Editorial: devem ser convidados pesquisadores e/ou
professores com histérico de publicacées, de preferéncia em revistas indexadas em reconhecidas
bases de dados e que estejam comprometidos com a politica editorial da revista;

2) Definir o prazo do “mandato” dos editores: permite que a dedicacao seja intensa durante o
periodo pré-estabelecido entre o Editor-Chefe e o editor convidado. Para evitar constrangimentos,
pode-se definir que durante 0 mandato o editor ndo submeta artigos para avaliacéo na revista,

3) Evitar endogenia na composicdo da Comissédo Editorial: é saudavel que haja pluralidade
institucional entre os membros da Comissao Editorial;

4) Convidar revisores de reconhecida competéncia para avaliagdo dos artigos;

5) Manter a uniformidade na qualidade dos artigos publicados;

6) Diminuir “com qualidade” os tempos de recebimento e publicacao: é importante que os
tempos entre a submissao do manuscrito e o aceite (tempo |) e entre o aceite e a publicacdo (tempo
II) sejam reduzidos, mas isso ndo pode ser feito em detrimento a qualidade da avaliacéo;

7) Manter a pontualidade a todo custo;

8) Agilizar o fluxo de avaliacdo: cada vez mais € utilizado o sistema de avaliagdo de artigos e
submisséo de pareceres e versdes corrigidas online;

9) Evitar elevada autocitacdo: evitar estimulo a citacdo de artigos da prépria revista. A citacdo
de artigos do proprio periddico pode ocorrer, mas deve ser um processo hatural e, de forma alguma,
incentivado ou exigido pela Comisséo Editorial. Ha relatos de revistas excluidas de bases de dados
internacionais por apresentarem indices de autocitacao da ordem de 70% a 90%.

Algumas questdes para reflexao

- Que “impacto” esses fatores de impacto (Fl) terdo na avaliacdo dos Programas de Pés-
Graduacao brasileiros nos préximos anos?

- Um alto FI de determinada revista estara, necessariamente, associado a internacionalizacao
da ciéncia brasileira? Esse fato deve ser levado em conta?

- Devemos comecar a pensar no fator de impacto sem autocitacao?

REFERENCIA
REICHARDT, K. Nota do editor. Scientia Agricola, v. 49, n. especial, 1992. Disponivel em: http:/

Iwww.scielo.br/scielo.php?script=sci_arttext&pid=S0103-90161992000400001&Ing=pt&nrm=iso>.
http://dx.doi.org/10.1590/S0103-90161992000400001.
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A qualidade esperada em manuscritos na ciéncia internacional (%)
Gilson Luiz VOLPATO (?)

Resumo

Apos definir o que seja uma revista cientifica internacional, discuto a importancia da publicacdo
internacional e apresento classificacdo logica dos niveis das revistas cientificas. A partir dai, mostro
onde podemos aprender a dindmica da ciéncia internacional, com seus requisitos minimos. Ao final,
mostro o0s principais elementos das partes de um artigo cientifico e do estilo de redagéo, considerando
a qualidade esperada para uma publicacéo internacional eficiente.

O que é umarevista internacional?

Considerando a revista cientifica um veiculo de divulgacdo de achados cientificos, para ser
internacional ela deve veicular artigos de cientistas de varios paises. Seus contetdos devem também
ser usados por cientistas de varios paises, pois, do contrario, seria um veiculo internacional rejeitado.
Essas duas caracteristicas sdo necessarias para que o periédico seja internacional. O idioma
internacional € apenas uma estratrégia, mas nao garante internacionalizacao.

Por que ciénciainternacional?

A busca por publicacao internacional ndo é xenofilia. Poderia ser em outros assuntos, mas ndo
na ciéncia. Tal publicagdo, conforme definido acima, revela que teremos maior possibilidade de criticas,
fundadas em diferentes culturas, o que pode minimizar equivocos tedéricos. Vejamos o caso do Brasil.
Durante muito tempo, muitas areas ficaram restritas a chamada “ciéncia nacional”, o que as levou a
algumas reverberacdes de erros, sejam de escrita, de fundamentacdes e l6gica, de delineamento de
estudo, de analise e interpretacdo de dados etc. Varios desses equivocos tém sido empecilhos para
adentrarem na ciéncia internacional e muitos estao descritos detalhadamente em Volpato (2010b).
Quando o conhecimento sobrevive a uma analise de varias nacionalidades e tendéncias culturais, é
provavel gue tenha menos equivocos. Essa é a expectativa.

O nivel das revistas

Em uma analise l6gica dos niveis de revistas cientificas, segundo Volpato (2011 a, b), podemos
classifica-las como segue:

Revistas Internacionais: sao as definidas no item 1 e as divido em dois niveis. As Revistas de Impacto
(Impact Journals), que séo conhecidas dentro da especialidade; e as de Alto Impacto (High
Impact Journals), que séo conhecidas pelos cientistas de mais especialidades. As de Alto Impacto
possuem esse perfil por dois motivos principais: publicam artigos de varias areas (ex. Science,
Nature, PNAS) ou publicam assuntos de interesse geral, mesmo que numa area (por ex., temas
como HIV, cancer, aquecimento global etc.).

(*) Resumo da apresentacéo realizada durante o XIX Curso de Editoragao Cientifica da ABEC em Campinas, 2011.
(%) Editor-chefe - Annual Review of Biomedical Sciencies.E-mail: volpgil@gmail.com
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Revistas Regionais: ndo sao internacionais. O alcance pode ser em uma cidade, uma instituicdo, um
estado, um pais ou um continente, mas ndo muito maior que isso. Constituem duas classes. As
Revistas Sem Impacto (No Impact Journals), que n&do tém qualquer influéncia(®) (sdo conhecidas
e usadas por niumero muito restrito de autores, geralmente da instituicdo da revista). As Revistas
de Baixo Impacto (Low Impact Journals), que sdo conhecidas e usadas por autores mais
diversificados, de varias instituicdes, mas ainda restritas a uma regiao.

As Revistas de Alto Impacto avaliam rigidamente ciéncia e forma de comunicacao. As Revistas
de Impacto avaliam predominantemente ciéncia. Nos ultimos anos vejo que as Revistas de Impacto
comecam a importar conceitos de comunicacéo presentes nas Revistas de Alto Impacto. Conhecer
esse panorama auxilia o autor a entender, inclusive, porque seu artigo foi negado.

Com essa divisdo em quatro niveis, fica claro que, por qualquer critério que se estabeleca, alto
nuamero de publicagdes em revista de um nivel inferior ndo deve equiparar o cientista com aquele
gue publica em niveis superiores. Esse requisito, por exemplo, ndo ocorre na avaliacdo capes da
pos - graduacado, em que duas ou trés publicagbes de menor qualidade podem equivaler a uma
publicacdo de exceléncia.

Onde aprender os requisitos para publicacao internacional?

Primeiramente, note que ao ser criticado por editores e revisores de uma revista, evitara o que
Ihe indicaram como erro e repetird os acertos indicados. Se esses juizes transmitem conhecimento
correto, isso contribui para seu crescimento. Do contrario, afasta-o do caminho da qualidade. Portanto,
nao submeta manuscritos a revistas cujo corpo editorial ndo tenha a experiéncia cientifica internacional
necessaria (geralmente aqueles de periddicos regionais).

Embora entre as diversas disciplinas haja critérios universais sobre a constru¢cdo de um
manuscrito, had também os cacoetes de areas (suas especificidades). Assim, 0 aprendizado deve
levar-nos a entender esses dois universos. Resumo abaixo uma forma pratica para caminharmos
nesse sentido (veja Volpato, 2010a,b, 2011a).

Inicialmente, escolha o nivel de revista que deseja publicar [pode até se balizar por uma faixa de
fator de impacto (JCR)]. Leia artigos de revistas dessa faixa, observando que ndo sejam artigos de
autores consagrados e nem de paises consagrados (da main stream). Preferencialmente, veja artigos
de autores de seu préprio pais e que publicaram nesse nivel almejado. Isso é proposto porque 0s
autores consagrados (pela competéncia ou pela origem) conseguem publicar equivocos que, no N0sso
caso, serao negados. O preconceito na avaliacdo de manuscritos € uma realidade que deve ser
entendida, enfrentada e, principalmente, superada. De posse desses artigos, examine dois aspectos
fundamentais: o objetivo/conclusao do estudo, procurando entender porgque os editores resolveram
publicar essa noticia; a robustez metodoldgica, para entender principalmente a elegancia e adequacgéo
do delineamento e das técnicas usadas, bem como do tamanho amostral/nimero de réplicas. Com
base nessas informacdes, decida qual projeto escolhera para executar.

Note que a proposta acima pressupde um minimo de planejamento na atividade cientifica. Ou
seja, vocé nao faz um estudo para ver onde se encaixara, mas escolhe onde pretende publicar, para,
posteriormente, se programar para atingir tal nivel. Essa postura resulta num grande aprendizado ao
longo dos diversos projetos escolhidos.

(®) N&o necessariamente o fator de impacto do Journal Citation Reports (JCR). Apenas impacto que pode ser avaliado pelo
JCR ou néo.
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O que é necessario para uma publicacdo internacional?

O Brasil tem crescido muito internacionalmente em varios setores(*) e também na ciéncia.
Porém, se esse crescimento ndo for acompanhado por uma base sélida, certamente desmoronara.
No caso das publicactes cientificas, isso equivale a buscarmos qualidade para nossos artigos e nao
apenas aumentar seu numero. Nem tudo o que esta publicado esta adequado ou serve para ser
usado pela sua sociedade cientifica.

Ciéncia equivocada ndo pode gerar artigos de boa qualidade, pois se o gerar é enganacao.
Mas, ciéncia bem feita, de qualidade, pode gerar artigos ruins ou de alta qualidade, dependendo da
presteza do autor na constru¢do do manuscrito. Vejamos a seguir quatro itens necessarios para um
manuscrito internacional, cada um deles proporcional ao nivel da revista.

1) Novidade da concluséo

A esséncia de todo artigo é sua conclusdo. Mesmo que seja numérica, sera suficientemente
tedrica para ser considerada conclusao. Os dados representam apenas as evidéncias nas quais nos
baseamos para elaborarmos e validarmos nossas conclusfes. Assim, sdo as conclusdes que devem
ser fortes e trazer novidades. Um cientista ndo |Ié um artigo para receber informacdes que ja sdo
amplamente esperadas. Ele quer novidade, assim como o caro leitor em relacao a este texto.

E novidade decorre mais de nossas ideias do que de ferramentas tecnoldgicas. Légico que
algumas areas requerem técnicas mais sofisticadas, mas, mesmo nessas areas, as hovidades devem
ultrapassar as técnicas. Veja que quando Watson e Crick propuseram a estrutura da molécula do
DNA, eles romperam tradicao (por ex., de trés para duas fitas) e, com os poucos dados que tinham em
maos, foram suficientemente criativos para enxergarem longe. O que falta hoje na ciéncia é mais
criatividade. O quanto estamos financiando da ciéncia de risco, da ciéncia inovadora? Nao estamos
sendo muito complacentes com as “mesmices”, aquelas que concluem apenas para reforcar o que ja
se sabe ou é altamente esperado?(®)Esse tipo de noticia ndo interessa a ciéncia internacional,
particularmente quando publicada por algum cientista de pais que ndo tem tradicdo em ciéncia e cuja
histéria revela um “pedigree” desconhecido.

2) Metodologiarobusta

As técnicas de coleta de dados evoluem. Assim, estar atualizado é fundamental. Lembre-se que
seu discurso esté inserido numa sociedade cientifica, aquela de sua especialidade. Eles podem ou
nao aceitar suas técnicas. Como elas sao muito importantes para a qualidade dos resultados, que séo
o0 esteio das conclusdes, mantenha todo rigor ao escolhé-las.

Outro aspecto é o tamanho amostral ou nimero de réplicas, que depende de trés fatores: a
necessidade estatistica, a viabilidade técnica e costumes da area. Embora o primeiro possa ser
calculado mais objetivamente, os outros dois sé podem ser percebidos nos artigos publicados. Esses
artigos revelam a ponderacéo razoavel entre esses fatores. Se a necessidade estatistica exigir 50
casos, mas a viabilidade técnica permitir 20, entao n&o seréo usados 50. Note que a exigéncia por esse

(*) Infelizmente, tal evolugéo € minima na area da educacéo, principalmente na mais basica.
(%) A presséo por prazos na pds-graduac&o ou nos editais de financiamento pode levar pesquisadores menos qualificados
a buscar a ciéncia da mesmice, aquela que sabemos de anteméo que dara certo.
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tamanha varia em funcéo dos costumes da area e da qualidade da revista. Todo estudo publicado em
revista de bom nivel utilizou o tamanho amostral suficiente para as andlises, foi possivel de ser feito,
e conforma-se com o esperado pelos cientistas da area.

3) Resultados evidentes

Ciéncia de qualidade néo se constroi com dados duvidosos, resultados que “batem na trave”.
Se ha algo, deve ser claro, visivel. Gréaficos cujo entendimento requer um curso prévio de estatistica
nao ajudam muito. Baseie-se no que é visivel. Se numérico, sustentado por estatistica sélida (ndo use
tendéncias). Se seus dados dao tendéncia, aumente a amostra e consiga uma resposta clara. Quando
a estatistica e o visual ndo indicam claramente a mesma coisa, vocé pode até publicar, mas tera
dificuldades para conseguir credibilidade dos leitores.

4) Apresentacao impecavel

Ninguém gosta de ler algo mal escrito. Ninguém gosta de ouvir quem ndo sabe se expressar
oralmente. Antigamente isso ndo era um problema muito grave, pois faltavam informacdes. Hoje vivemos
a era do excesso da informacao, em que a triagem € fundamental. Nesse quadro, muitas pesquisas
de conteudo de boa qualidade (que sustentam boas conclusdes) ficam esquecidas por serem expostas
de forma intragével. As revistas internacionais reconhecem esse fato. Note que € comum revisores
internacionais comentarem que, da forma como o manuscrito esta redigido, os leitores terdo dificuldade
para entender o estudo.

Estruturacdo do manuscrito

Para construir um texto enxuto, direto ao ponto, faga da seguinte forma (Volpato, 2011a,b):
discuta os dados até elaborar todas as conclusdes solidas do estudo; em seguida, apresente oralmente
seu estudo completo, varias vezes, até que todo o discurso esteja extremamente claro e coerente.
Neste momento, devera ter condi¢cdes de escrever o Resumo, mesmo que decida escrevé-lo ao final.
ApOs essa fase, inicie a redacao, para o que € importante seguir a sequéncia divulgada por Magnusson
(1996)(%): redija as conclusdes; selecione os resultados necessarios para sustenta-las e escreva o
item Resultados; redija os Métodos, incluindo apenas 0s necessarios para os resultados que apresenta;
redija agora a Discusséao, depois a Introducao e, finalmente, dé um Titulo ao estudo. Seguirei essa sequéncia.

1) Conclusdes

Devem ser escritas no presente, quando o estudo se baseou numa amostra para se referir a
uma populacdo. Sera no passado apenas se a conclusao explicar um fendbmeno passado. Reduza-as
ao menor nimero possivel, colocando-as em linguagem de facil entendimento e voltada para o fenbmeno
estudado, priorizando as variaveis teéricas (Volpato, 2007). Basicamente, pode referir-se a trés
fendmenos légicos (vide Volpato, 2007, 2010a,b, 2011a,b): descricdo de uma variavel, associacao
entre variaveis ou associa¢cao com uma variavel interferindo na outra.

(%) Veja detalhamento e complementos em Vovrato (2010a,b, 2011a,b).
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2) Resultados

Limite-se aos necessarios e suficientes (nao é relatério!). Nao pense que gquanto mais, melhor.
Apresente-0s com elegéancia, dando énfase proporcional a importancia do resultado. Essa énfase
pode ser dada mostrando-o como Figura, ou secundariamente, como Tabela. Apresentacao por escrito
da menor énfase.

Se a pesquisa é descritiva, prefira Tabelas ou texto. Se testar hipotese de associac¢do ou
associacao com interferéncia entre variaveis, prefira Figura, pois ressaltam as diferencas e igualdades
e 0S numeros séo secundarios.

Em geral, o texto é curto quando a maioria dos resultados esta na forma de Figura ou Tabela.
Isso ocorre porgue ndo devemos repetir dados de Figuras em Tabelas, e vice-versa, e nem repetir no
texto dados que estdo num desses dois formatos. Ao indicar ao leitor uma Figura ou Tabela, ndo repita
as variaveis (ex., os valores de umidade e germinacéo estdo na Figura 1); indique ao leitor o que ele
deve olhar na Figura 1 [ex., a taxa de germina¢ao aumentou proporcionalmente a umidade (Figura 1)].
Ao fazer essa indicacgao, estara ajudando o leitor a melhor compreender qual foi o raciocinio do autor,
pois ele dependera disso para avaliar se concorda ou ndo com esse raciocinio. No caso de Figuras e
Tabelas, zele para que sejam claras e ndo poluidas (veja detalhamentos em Volpato, 2011a). Elas
devem obedecer a légica da pesquisa e ndo a costumes.

3) Métodos

Deve permitir ao leitor, com o minimo de informacdes, reconstituir o estudo. E fundamental para
gue o artigo seja entendido. Muitas davidas acontecem neste capitulo, pois 0s autores estéo habituados
com os procedimentos e se esquecem de que os leitores podem néo saber do que se trata. Assim,
examine sempre se qualquer outro cientista, mesmo que de area correlata, entendera.

Uma sugestao que apresento é estrutura-lo partindo do que for mais geral para, entéo, apresentar
0s aspectos mais especificos. Assim, inicie com a caracterizacao do sujeito do estudo (organismo ou
regido de estudo). Apresente agora o delineamento intelectual de sua pesquisa. Uma forma elegante
de apresenta-lo € por meio de Figura, deixando para o texto apenas os detalhes da explicacdo. O terceiro
topico tratara dos procedimentos especificos, incluindo aqui todo detalhamento técnico para coleta dos
dados e manutencao dos organismos, se for o caso. Ao final, inclua como os dados foram analisados (em
alguns casos, isso pode ser dispensavel e os testes estatisticos indicados no préprio item Resultados).

4) Discusséo

A Discussao deve ser sintética, indo direto ao ponto. Nela fundamentamos as conclusées. Ou
seja, mostramos aos leitores o porqué dos dados obtidos, do delineamento usado e do que se sabe
atualmente (literatura) e por que devemos aceitar as conclusdes do trabalho. Para construir esse
texto nao ha regras rigidas, pois € um texto argumentativo entre vocé e o leitor. Apesar disso, uma
forma interessante de estrutura-lo € iniciar com as principais conclusées. Esse inicio da norteamento
ao leitor para melhor entender, e criticar, sua argumentacao. Lembre-se de que para validar cada
conclusao podera ser necessario mostrar que as técnicas estavam corretas, que ndo houve erro
I6gico (delineamento) e que os resultados sdo validos. Note que a literatura entra no texto cada vez
que voceé precisa de alguma informacdo ja publicada. Portanto, o objetivo nao € citar, mas cita-se ao
desenvolver e sustentar um discurso.
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5) Introducéo

O objetivo na Introducdo é apresentar ao leitor seu estudo. Para isso, valide o tema e,
fundamentalmente, o objetivo de sua pesquisa. Nessa justificativa ndo deixe escapar nada. Lembre-
se que cada pressuposto do objetivo deve ser justificado, nada deve ser por “chute”, ou ensaio-e-
erro. Esqueca o que algumas agéncias reverberam, de que Introducdo é um texto separado das
Justificativas, pois esse ensinamento esta errado. Em qualquer artigo internacional a Justificativa é
parte integrante da Introducéo.

Havendo necessidade, podera definir alguns termos pouco usuais, pois isso pode aumentar o
alcance de seu estudo para leitores além da especialidade. Mas note que ndo cabe na Introdugéo
ficar discorrendo sobre as variaveis do estudo ou o organismo investigado. Se isso for necessario,
sera porque esses detalhes ajudam a validar ou contextualizar o estudo. Ou seja, na Introducao conte
a histéria que seu estudo desvendou.

Uma estratégia mais ousada, e mais interessante, é substituir a tradicional apresentacdo dos
objetivos pelas principais conclus@es do estudo. Ou seja, ao invés de dizer o que investigou, diga o
que achou. Essa atitude pressupde que o leitor prefere ler um texto para o qual saiba que existe uma
conclusao interessante, aquele que pode ndo ter chegado a nada de novo. Um artigo cientifico ndo é
livro de suspense. Ao conhecer a concluséo, o cientista de bom nivel ndo perdera o interesse; ao
contrario, ficara estimulado para saber como isso foi demonstrado, para avaliar se concorda ou néo.

6) Titulo

Se o titulo ndo for interessante, possivelmente menos leitores usufruirdo de sua contribuicéo.
Assim, capriche nele. Nao ha regras de construcdo. Mire naquilo que Ihe parece melhor atrair a
atencdo do leitor, zelando para que seja curto, fiel ao contelido (ndo pode ser enganoso, jornalistico)
e compreensivel para leitores de temas correlatos. Esqueca jargdes de area e mesmices como “grupo
taxondmico, local do estudo, o que, onde e quando”, entre outras pérolas de nossas construcées
(vide Volpato, 2010b).

Embora o Titulo possa ser direcionado para o tema ou para o objetivo da pesquisa, uma forma
mais interessante é direcioné-lo para a Conclusao. Mostre claramente o que o leitor encontrara ao ler
seu artigo.

7) Resumo

Ha dois tipos basicos de Resumo. Num deles, nada ha além do Resumo, como no caso daqueles
em congressos. Portanto, pode incluir mais detalhes. Chamo esse Resumo de Miniatura do Estudo.
Porém, numa monografia, tese ou artigo, ha o texto completo depois do Resumo. Assim, ele deve
apenas indicar ao leitor a beleza do contetdo principal do texto, convidando-o a entrar. Chamo este
Resumo de criativo, sem regras rigidas. Ele deve ser curto (algo com até 100 palavras) (") e informar
0 essencial. Geralmente ndo possui todas as partes do trabalho. Por exemplo, pode conter trés frases,
uma contextualizando a problemética (com informacdes Uteis para se entender o seguimento), outra relatando
os principais efeitos detectados e uma ultima frase com a conclusdo mais geral do estudo. Isso é
suficiente, pois o leitor tera o texto completo para ler. Pode também iniciar com o delineamento do estudo,

(") Nao é um valor absoluto, mas apenas um balizador para seu bom entendimento.
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desde que seja suficientemente claro para o leitor entender qual foi o objetivo da pesquisa (ou seja,
nao precisamos do célebre “O objetivo deste estudo foi...”). Lembre-se, Resumo curto € lido!

8) Citacbes

Nao dé dupla interpretacao; seja exato. Assim, s0 cite o que leu e va direto ao ponto. Prefira
formas econdmicas, retirando o autor da frase e colocando-o ao final entre parénteses. Ao citar varios
processos, zele para que o leitor saiba exatamente qual citacdo se refere a cada processo. Num
paragrafo, ndo deixe dividas sobre quem é o dono de cada frase (pela citacao ou, na auséncia dela,
o dono é vocé). Para isso, ndo basta incluir citagdo apenas na primeira ou na ultima frase do paragrafo
(estaregra nao existe!). Evite citacdo indireta (artigo A que vocé leu no artigo B). Prefira as referéncias
em idioma internacional e em periodicos de inegavel qualidade. Sé cite teses (mesmo as redigidas em
inglés) se ndo houver outra possibilidade, pois isso enfraquecera seu estudo. N&o cite Resumos,
exceto quando quiser apenas mostrar que ha pessoas estudando determinado assunto (no mais, ele
€ uma base fraca, pois vocé ndo pode avaliar os detalhes do estudo para decidir se aceita ou hdo as
informacdes). Se tiver varios estudos a disposi¢ao, escolha o mais recente e com boa qualidade (s6
inclua algo mais antigo, se foi o autor original da informacao). A citacdo de artigo recente mostra que
o conhecimento citado ainda é valido na atualidade. Economize no nimero de cita¢cdes — o que vale é
a qualidade e ndo a quantidade.

Estilo daredacéo

Dentre os muitos detalhes do estilo cientifico, ressalto aqui os mais relevantes. Note que a
maioria deles ndo ocorre em revistas regionais. Assim, chamo de estilo cientifico internacional. Sdo
eles:

- Prefira redigir na primeira pessoa (preferencialmente nas Revistas de Alto Impacto). Isto equivale a
ser condizente com pressupostos filoséficos sobre a construcdo do conhecimento cientifico. Vocé se
baseia em evidéncias para construir conclusdes, que sao tedricas, produtos do pensamento. Essa
construcao é impregnada pela visao de seu construtor, seus vicios e paradigmas. Assim, os dados
ndo determinam as conclusdes, mas servem de sinais que 0s cientistas mesclam com suas ideias,
construindo suas interpretacdes. Portanto, o texto discorre sobre a interpretacdo do autor. Caso
escreva “conclui-se”, esta sendo prepotente, ao achar que qualquer pessoa (uso do impessoal)
concluird aquilo a partir das evidéncias que vocé apresentou. E mais coerente e adequado,
epistemologicamente falando, concluir no pessoal, quando vocé diz o que Vvé e interpreta. Se essa
visao for contemplada por outros cientistas, essa conclusao se torna conhecimento cientifico (veja
Volpato, 2007).

- Use palavras simples. N&@o caia na armadilha da especialidade. Os bons periédicos internacionais
guerem que leitores de varias especialidades utilizem o que publicam. Se usar termos muito
especificos, de conhecimento erudito, certamente limitaréa o alcance de seu texto, o que ndo é bem

visto na ciéncia internacional.

- Use frases diretas (evite agente da passiva): sujeito + verbo + complemento. Esse formato segue a
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I6gica das acBes. A frase indireta (voz passiva) inverte a a¢ao, colocando o efeito antes da causa,
geralmente a torna maior.

- N&o seja prolixo. Reduza todo e qualquer excesso (contetdo especifico e palavras). Se puder dizer
com 10 palavras, ndo use 11. Este é um dos principais motivos de negacao, ou causa de repulséo,

aos textos de pessoas inexperientes quanto a ciéncia internacional.

- Faca frases curtas. Coloque uma ideia em cada frase, exceto se uma delas for extremamente curta.
N&o ha limite métrico, mas o bom senso deve priorizar.

- Una as frases e ideias com conjunc¢des, para que o texto nao fique truncado, tendo ritmo.

- N&o diga que algo é importante; demonstre. Apresente evidéncias que levam o leitor a perceber a
importancia. Geralmente, quando o autor fala muito que algo é importante, apenas significa que ele
considera essa importancia, mas que ndo tem qualquer evidéncia concreta sobre isso.

- Nao faca paragrafos de uma frase. Cada paragrafo defende uma ideia. Apresente-a na primeira
frase e use as demais para demonstra-la (pelo mesmo motivo de iniciar a Discussao pelas conclusfes
— vide item 6, subitem Discusséo). A extensdo depende dessa demonstracao: mude de paragrafo
quando ela for concluida e ndo em fung¢éo do tamanho do paragrafo.
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Opinido de um editor cientifico:
Manuscrito cientifico de qualidade - o que esta faltando? (%)

Gustavo HABERMANN (?)
Resumo

Neste capitulo, sdo descritas as principais ideias discutidas na palestra “Manuscrito cientifico
de qualidade — 0 que esta faltando?”, apresentada durante a comemoracao dos 70 anos de Bragantia,
Trata-se da opinido de um editor cientifico sobre a ideia de qualidade de um manuscrito cientifico.
Uma pequena introducédo tenta descrever que as estratégias de uma nacao passam pela organizacéo
da comunidade cientifica, com efeitos diretos sobre as pesquisas realizadas, sobre a presenca de
periédicos cientificos qualificados e sobre a receptividade das ideias dos cientistas da nacdo. Embora
as diversas areas do conhecimento sejam substancialmente especificas, exigindo formacdes
completamente distintas, a linguagem cientifica € comum para todas as areas. Logo, a construcdo do
conceito de qualidade de um manuscrito cientifico acaba sendo universal. Neste capitulo, séo discutidos
como se forma a abstrata idéia de qualidade de um texto e a importancia do tripé justificativa(s) -
resultados -linguagem, para a apresentacéo de uma idéia inovadora e interessante. Apresento também
0s aspectos que reforcam o que os editores e revisores de um periédico “guerem” publicar e as
caracteristicas de bons autores de artigos cientificos. Além disso, também séo discutidos, de forma
pratica e com exemplos da minha experiéncia como editor de Bragantia, os deslizes que se deve
evitar ao se conceber a ideia da pesquisa e, posteriormente, redigir e submeter um manuscrito cientifico.
Diferentemente de um artigo cientifico, este texto contém apenas citacdes essenciais da literatura
para sustentar minhas opinides acerca da qualidade dos manuscritos.

Introducéo

A qualidade, organiza¢é@o e o numero de periddicos cientificos de uma nacao representam a
estrutura, o comprometimento e, sobretudo a receptividade da comunidade cientifica do Pais.

No Brasil, parte dos periédicos cientificos estd bem consolidada, com acesso livre e internacional,
gracas ao sistema Scielo (MenecHINI, 1998). Amaioria desses periddicos € institucional ou vive sob a
guarda das sociedades e associagdes cientificas brasileiras. Contudo, muitos periddicos cientificos
brasileiros de diversas areas do conhecimento, com heréica dificuldade tém-se mantido sob a guarda
de Instituicdes e novas associacdes cientificas.

A maxima descrita na primeira sentenca desse capitulo reflete o potencial estratégico das
diferentes areas da ciéncia e tecnologia de qualquer nacao. Entretanto, ndo parece haver uma grande
correlacao entre os problemas (cientificos) de uma na¢éo e o numero ou a qualidade de periédicos de
determinada area. Nesse contexto, em alguns estudos, verifica-se que, por exemplo, a prevaléncia
de doencas psiquiatricas de uma nacédo nao influencia a qualidade das revistas ou pesquisas realizadas
em psiquiatria nesta nacdo.Em uma das reunides da Associagdo Brasileira de Editores Cientificos
(ABEC) destacou-se tal fato, mostrando que ha América do Norte ndo ha sérios problemas psiquiatricos,
como ha em regides mais desfavorecidas do mundo, mas nem por isso naquela regido estdo os piores

(*) Resumo da apresentacéao realizada durante o XIX Curso de Editoragdo Cientifica da ABEC em Campinas, 2011.
(%) Editor-associado Bragantia. E-mail: ghaber@rc.unesp.br
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ou o menor nimero de periédicos devotados ao estudo da ciéncia psiquiatrica (KieLinG et al., 2009).
Logo, essas reflexdes podem ser validas para todas as areas do conhecimento, inclusive a agricultura
e tecnologia.

Deixando-se as doencgas ou os problemas (cientificos) de lado, pode-se retomar a sentenca
inicial do presente texto. A tecnologia ou 0s investimentos em tecnologia de um pais passam pela
capacidade cientifica deste, logo, € de se esperar que uma nacao rica e desenvolvida tenha o maior
namero de depdsitos de patentes, pesquisadores e 0os melhores periddicos cientificos, o que é
universalmente aceito. Paises do oeste europeu, Canada e EUA acabam contemplando essa maxima.
Embora o Brasil tenha aumentado significativamente o nimero de publicacdes nos ultimos anos, as
publicacdes de real qualidade (resultando ou ndo no depdsito de patentes) acabam ficando com a
Dinamarca, Suica e Alemanha; o Brasil, no quesito qualidade, aparece em 25.° lugar (TANCREDI,
2008).

Mesmo em paises ricos, socialmente desenvolvidos e tecnificados, ha bons investimentos nos
setores basicos da economia e boa competitividade agropecuaria. Embora o Brasil ainda seja um
pais socialmente subdesenvolvido e com baixo nivel de educacao,sua competitividade agricola esta
entre as maiores do mundo. Porém, o Brasil ndo possui um incontavel nimero de periédicos cientificos
de alta qualidade em agricultura. H&, no Brasil, importantes periédicos cientificos devotados a ciéncia
agronémica, como a Pesquisa Agropecuaria Brasileira, Scientia Agricola, Revista Brasileira de
Sementes, Ciéncia e Agrotecnologia, Ciéncia Rural, Tropical Plant Pathology (Antiga Revista Brasileira
de Fitopatologia), Crop Breeding and Applied Biotechnology, Horticultura Brasileira, Revista Brasileira
de Ciéncia do Solo, Planta Daninha, Acta Scientiarum, dentre outras, apenas para citar 0s mais
lembrados. Contudo, Bragantia € um periddico devotado a ciéncia agricola e esta completando 70
anos de historia. E um fato impar na histéria da pesquisa agropecuaria cientifica brasileira.

Ter sido até hoje um dos mais importantes periédicos cientificos da ciéncia agrondmica, exigiu a
busca dos melhores manuscritos para serem publicados em suas paginas. Essa premissa pode nédo
ter sido verdade no inicio, com poucas submissdes e um papel extremamente arduo dos primeiros
editores na simples busca por trabalhos cientificos a serem publicados em Bragantia. Mas ao completar
70 anos (2011), Bragantia recebeu mais de 500 manuscritos por ano, com 87% de arquivamento, o
que significa que os editores da revista mantém um trabalho importante e ainda arduo de selecao dos
melhores manuscritos, selecionados pelo mais importante fator da divulgacéo cientifica universal: a
qualidade!

Contudo, a qualidade de um manuscrito cientifico intuitivamente representa a qualidade da
informacéo contida nele. Como é definida, porém, tal qualidade? Por que um manuscrito é arquivado
hoje narevista Bragantia?

A busca pela qualidade dos manuscritos em Bragantia

Todo manuscrito submetido a Bragantia passa hoje pela pré-analise dos editores de area.
Nesta pré-analise, sdo avaliados quesitos relacionados ao contetdo cientifico e ao formato ou
apresentagdo. Logo, entende-se como qualidade, em Bragantia e possivelmente em muitas outras
revistas, o conjunto do teor cientifico do trabalho e a apresentacéo, ou seu formato.

Justificando o titulo deste capitulo, discutir a qualidade de manuscritos cientificos, talvez, passe
aideia de que os manuscritos publicados sédo de qualidade impar, o que nem sempre € verdade. Um
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editor sempre procura qualidade, mas invariavelmente acaba encontrando deficiéncias. Se a quantidade
ou a importancia das deficiéncias ultrapassam a qualidade, possivelmente 0 manuscrito segue para o
editor-chefe com recomendacao de arquivamento.

Portanto, procuram-se manuscritos que contemplem boa apresentacdo e importancia do
problema cientifico na introducéo, mostrando qual o tipo de pesquisa que 0 texto reportara.

De acordo com VoLprato (2011) existem, para todas as areas do conhecimento, trés tipos de
pesquisa. Segundo este autor, uma pesquisa pode ser descritiva, visando caracterizar algum objeto
de estudo, que pode ser uma area experimental, ou uma espécie (nova ou ndo), por exemplo, e este
tipo de pesquisa ndo exige hip6tese(s). Outro tipo de pesquisa, que exige hipotese(s), envolve
associacdo de fatores. Para exemplificar, € quando um fator “A” mostra certa associacdo com 0s
fatores “B” e “C”. Ainda, esses fatores podem ter modelos de interferéncia explicando o fenbmeno
estudado, quando, por exemplo, a presenca do fator “A” explica 0 aumento da resposta de “C” (VoLpaTo,
2011). Logo, negligenciar esses trés tipos de pesquisa consolidados desfigura qualitativamente qualquer
manuscrito e € um forte argumento para a lista de deficiéncias.

Similarmente a uma aula, um didlogo, uma conversa, um manuscrito necessita mostrar que o
tipo de pesquisa proposto (ideia) foi respondido com ferramentas (argumentos, no caso da conversa
e métodos no caso da pesquisa cientifica) que foram ao encontro do problema cientifico apresentado
na introducd@o. Nao € incomum encontrar manuscritos que descrevam inUmeras analises realizadas,
as quais pouco se aproximam do problema tratado ou sequer respondem o questionamento cientifico
destacado na introducao.Logo, além do uso adequado dos métodos, referenciado com citacdes recentes
e contundentes, a descricdo dos métodos deve conter, dentro do menor texto possivel, 0 caminho
usado para obter as respostas da pesquisa tratada, seja descritiva, seja associativa, sendo esta com
ou sem interferéncia de fatores.

A argumentacao dos dados obtidos e os resultados indicadores devem servir para responder 0s
destaques anunciados no inicio do trabalho. Logo, a discusséo do manuscrito deve contemplar uma
linha de raciocinio. Sem esta, mesmo que até este ponto 0 manuscrito esteja sem erros e com bom
padrdo cientifico, a analise critica do material certamente percebera a caréncia de substancia
desenvolvida para a ideia.

No entanto, de nada adiantam esses trés elementos, chamativos da boa proposicao da pesquisa,
bons e corretos métodos para se obter as respostas, com conclusdes profundas e contundentes, se
os resultados forem apresentados de maneira que hdo acompanhem a clareza do texto. Os resultados
devem ser minimos, mas mostrar a esséncia da ideia cientifica.

Finalmente, se mesmo apds todos esses cuidados, tratar-se apenas de um manuscrito
descrevendo fatos evidentemente 6bvios, a pesquisa ndo sera inovadora ou inédita, perdendo grande
parte do interesse dos editores em publica-la. Esta é a grande busca de qualidade dos editores de
periddicos cientificos: publicar ideias novas. Ideias ja consolidadas, portanto fenémenos cientificos ja
comprovados, ndo sdo nhovas so porque nao foram ainda estudados em certa espécie, ou em uma
variacao de um campo de estudo. Atingida esta fase, aimaginacgéo poderia justificar-se mais do que o
préprio conhecimento, como citado por Albert Einstein.

Se a abstrata idéia de qualidade for mantida até aqui, o préximo quesito analisado pelos editores
€ aforma de apresentacdo. Esta forma vai desde o titulo do trabalho até a maneira como um resultado
possivelmente inovador € apresentado. Neste ponto, a “venda” e o marketing do manuscrito merecem
atencdo antes da submisséo. Atendidos os aspectos chamativos do manuscrito, a lingua deve estar
impecavel. E quao pecavel encontram-se manuscritos submetidos que sdo negativamente avaliados
apenas pela falta de uma releitura do trabalho. Deslizes crassos, que ndo mereceriam ser observados
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pelos editores sdo frequentemente notados, o que certamente aumenta a lista dos motivos do
arquivamento. A linguagem e a mensagem transmitida € a “embalagem” do manuscrito e esta nao
pode estar “violada”. Além disso, também se faz importante atender o formato cientifico empregado
internacionalmente, uma vez que qualquer pesquisa € internacional em sua concepcédo. Os autores
precisam entender que a ciéncia é objetiva, clara, concisa, contundente e conclusiva! Ndo pode
haver ciéncia de qualidade por traz de um texto mal escrito!

O que ndo esta faltando

Infelizmente, o que mais os editores constatam em manuscritos submetidos a Bragantia e que,
portanto, contribuem para seu arquivamento € a antitese do que esta descrito no subitem anterior.

Talvez seja uma dificuldade interna maior do pesquisador da area agronémica, sobretudo
brasileiro, mas a grande maioria dos manuscritos desta area trata de pesquisas que séo claramente
associativas com ou sem interferéncia entre os fatores, mas que nao apresentam hipéteses testaveis.
Essa falta de concepcéo de hipbteses por parte dos autores invariavelmente leva a uma desorganizacéo
das ideias transmitidas no trabalho. Tal desorganizacdo é muitas vezes clara na introdugéo, onde
frequentemente descrevem-se fatores completamente desligados do objeto de estudo. Destacar, por
exemplo, que a nutricdo mineral € um importante fator de produtividade agricola ndo auxilia a justificar
uma pesquisa realizada com o0 uso de sementes com vigores contrastantes para avaliar a qualidade
da producéo de frutos. Este exemplo pode parecer desnecessario, mas € um caso muito representativo .

A desorganizacao das ideias causada pela auséncia de hipétese € mais séria ha discussao dos
resultados. A discussdo, que deveria ser a secdo mais nobre de um artigo, no caso do manuscrito
arquivado, acaba sendo uma lista de descri¢cdes de resultados completamente desconexos com as
citacOes da literatura. Tais citagdes, quando usadas, séo livros, antigas, e que descrevem em detalhes
a pesquisa realizada por outros autores. Logo, o que é notavel nos manuscritos arquivados é a
percepcdo de que os autores preocupam-se em discutir TODOS os resultados de sua pesquisa e
estes nao sdo contextualizados com referéncias importantes (artigos publicados) e recentes. Um livro
deve sim ser utilizado como referéncia, mas no caso de conhecimento extremamente consolidado e
cujainformacéo que se quer destacar seja essencial para a argumentacao da ideia. Da mesma maneira,
sdo encontradas muitas teses depositadas em bibliotecas e até paginas da internet como referéncias.
Se ainda é necessario destacar, essas referéncias s6 deveriam ser usadas para descrever que ha
grupos de pesquisas trabalhando na area tratada no texto (VovLrato, 2011).

Logo, uma discusséo com ideias desorganizadas (telegraficamente), separadas por variavel
estudada, referenciadas por informacdes antigas, inacessiveis e desconectadas dos resultados
constantes no trabalho torna-se longa e “carimba” o argumento final do comité editorial para arquivar
um manuscrito.

Muitas vezes, ainda por conta desses habitos distantes da ciéncia internacional, existem boas e
inovadoras ideias em manuscritos potencialmente bons, mas muito mal discutidas e que, portanto,
nao sao ideias conclusivas, pois receberam uma argumentacao pifia, desconexa e pouco clara, sem
linha de raciocinio que se prestasse a defender a ideia.

No caso do item Conclusdes, o que mais se observa em manuscritos arquivados é uma listagem
de resultados ja descritos na discusséo ou no item Resultados e Discussao. As conclusées deveriam
ser vistas como o “running title”, que se pede em publica¢des internacionais. Logo, Se um manuscrito
demonstra que uma cultura ndo absorve um nutriente convencionalmente usado em determinada
circunstancia, a concluséo deveria ser que nao se deve adubar a cultura com aquele nutriente naquela
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circunstancia, propondo-se outras frentes de experimenta¢édo, com outras variaveis ndo observadas
na pesquisa para que se reforce a ideia mostrada, e ndo descrever repetitivamente que o nutriente
nao € absorvido por aquela cultura naquela circunstancia.

Finalmente, os resultados representados em graficos e tabelas devem estar em consonancia
com o texto. E muito comum observar em manuscritos arquivados tabelas de anélise de variancia e
outras informacdes irrelevantes para a ideia central do manuscrito. Além disso, todos os detalhes de
figuras e tabelas, como unidades em eixos, escalas corretas, variabilidade, teste estatistico utilizado e
nivel de significancia e, sobretudo bom nivel de autoexplicacdo das legendas de figuras e titulos de
tabelas devem estar impecaveis.

A abstrata ideia de qualidade

Logo, diante do descrito, a qualidade de um manuscrito ndo é simples de ser definida e envolve
trés diferentes frentes (Figura 1).

JUSTIFICATIVA(S)

IDEIA

RESULTADOS LINGUAGEM

Figura 1. “Tripé” dos quesitos fundamentais da qualidade avaliada em um manuscrito: uma ideia central
potencialmente inovadora, bem justificada, com resultados que a confirme e apresentada em linguagem impecavel

A dificuldade fornecida pelo papel em branco, ou pela pagina virtual em branco do editor de
texto nos dias de hoje, ndo deve ser superada apenas com a vontade de preenché-lo logo, apenas
para cumprir o falso sentido final da pesquisa cientifica. A Ultima fase de uma pesquisa ou uma tese
nao é a redacdo do manuscrito ou mesmo a publicacdo do trabalho, mas a aceitacéo das ideias,
traduzida nos dias de hoje pelos indices de citagdo de artigos.

Logo, nos bons periddicos, ndo ha espaco para a redacdo cientifica il6gica. Nao ha espaco
para ideias 6bvias, mal justificadas, mal testadas, com resultados duvidosos e mal argumentados. Na
ciéncia agrondmica, embora a busca infindavel pela eficiéncia e produtividade seja louvavel e até
publicavel, as ideias precisam ser inovadoras, pois estas valem muito na opiniao de editores, que
muitas vezes relevam aspectos negativos do manuscrito em prol do carater inovador da ideia. Contudo,
nenhum editor acredita em boa ciéncia por traz de um artigo mal escrito.
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O que é importante na construcao de um manuscrito de qualidade

Ha autores (CarciLL € O'ConnoR, 2009) que destacam que 0 sucesso de um manuscrito, com
chances reais de aceitagdo e publicacdo encontra-se em trés aspectos. O primeiro deles baseia-se
na estratégia utilizada pelos autores, considerando o que os editores e revisores de um periédico
“querem” publicar. Neste contexto, entram as ideias (Figura 1). O segundo aspecto defendido por
CarciLL e O'ConnoRr (2009) é o convencimento da ideia, ou seja, as justificativas do trabalho e o
porqué da pesquisa (Figura 1). Visto por um lado mais pitoresco e inocente, é possivel de se dizer que
0 bom manuscrito deve contar uma “histéria” (%) e esta histdria tem que ser interessante para a
comunidade cientifica em que se insere a proposta do artigo cientifico. Por fim, CarciLL € O’ConNOR
(2009) defendem que a linguagem deve ser clara e efetiva para a transmisséo da idéia. Na figurale
no texto deste capitulo, ja ficou bastante claro que a embalagem do manuscrito é a linguagem e esta
deve estar impecavel.

E ainda imprescindivel dizer que hoje, com a presséo nacional e internacional de agéncias de
fomento a pesquisa, 0 nimero de pesquisadores que estdo no sistema sé tende a crescer e 0 nimero
de submissfes a periodicos cientificos, a aumentar. Logo, os comités editoriais de todos os bons
periédicos tendem a aumentar o crivo critico qualitativo antes de decidir pela aceitacdo de um
manuscrito. Desta forma, neste panorama, sé permanecerao publicando os bons autores. Mas quem
sdo os bons autores?

Bons autores, na singela opinido deste editor sdo aqueles que escolhem as melhores palavras
e constrem o melhor texto, utilizando os melhores resultados para contar a melhor histéria. Assim,
justifico o fato de que escrever um texto em portugués e pagar por sua versao para o inglés ndo € um
bom caminho. Segundo Mapbox (1994), para ser autor, SA0 necessarios trés requisitos: participar do
trabalho, construindo os objetivos e/ou as conclusdes; concordar com as conclusdes; e ser apto a
defender a esséncia do texto, perante a comunidade cientifica. Esse quesito é importante comentar,
porque muitos autores que assinam trabalhos cientificos deveriam entrar apenas nos agradecimentos.
Logo, corroborando Mapbox (1994), os bons cientistas e merecedores das autorias conhecem a ideia,
sabem justifica-la e sdo aptos a defender os resultados.

Finalmente, gostaria de destacar que o presente capitulo é a versdo escrita da palestra
“Manuscrito cientifico de qualidade — o que esta faltando?”, apresentada no XIX Curso de Editoracédo
Cientifica sediado pelo Instituto Agronémico (IAC), Campinas (SP), Brasil. Por isso, reitero mais uma
vez que este capitulo apresenta poucas referéncias da literatura, apenas as essenciais, que ajudaram
a manter em pé as opinides por mim defendidas até a data da publicacdo desta Série Documentos
IAC.

(®) Mundayatan Haridasan (Universidade de Brasilia— UnB) — Comunicagao pessoal.
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Bragantia: revista de Ciéncias Agronémicas (%)

Rafael Vasconcelos RIBEIRO (?)

RESUMO

Este texto tem como finalidade apresentar a situacdo atual da revista Bragantia no cenario
editorial, comentando os principais avancos nos Ultimos anos. Dentre 0s principais pontos, podemos
citar o aniverséario de 70 anos da publicacédo e a recente indexacao no ISI Web of Knowledge. A
qualidade do processo editorial tratada com profissionalismo também marcou 2011, aspecto essencial
para o desenvolvimento de Bragantia, brasileira por natureza, mas internacional por importancia.
Dados sobre o desempenho do periodico e sobre a submissdo de manuscritos sdo apresentados,
assim como as necessidades e 0s ajustes necessarios para a melhoria constante da divulgagéo
cientifica.

Apresentacéao

Bragantia (ISSN 0006-8705 / Versao eletrénica ISSN 1678-4499) é um periddico cientifico editado
pelo Instituto Agronémico (IAC), criado em 1941, com a missdo de publicar textos originais que
contribuam para o desenvolvimento das ciéncias agrarias. Bragantia € um dos mais tradicionais e
respeitados periddicos brasileiros na area de Ciéncias Agrarias, contribuindo ha 70 anos com o avango
do conhecimento cientifico e com o desenvolvimento da agricultura brasileira.

Desde 1953, a publicacgao ininterrupta de textos cientificos rendeu mais de 2800 trabalhos
relacionados a botéanica, genética e melhoramento de plantas, fitotecnia, fitossanidade, fertilidade
dos solos e nutricdo de plantas, sistemas de cultivo, tecnologia pos-colheita de gréos e fibras e
agrometeorologia. Nos ultimos 10 anos, houve aumento significativo na quantidade de textos publicados,
chegando a 140 artigos em 2010 (Figura 1).

Concomitante ao aumento de textos publicados, houve também aumento sensivel no fator de
impacto de Bragantia (Figura 1). Comparando o fator de impacto do periédico em 2000 e 2011, pode-
se constatar aumento de aproximadamente 25 vezes (0,016 vs. 0,394). Embora este indice possa
melhorar, vale destacar que o fator de impacto se elevou mesmo com o aumento de textos publicados
(denominador na férmula de célculo do indice), o que indica a crescente qualidade dos trabalhos
publicados em Bragantia.

Na base Scopus (Elsevier) onde o Brasil tem 50 periddicos na area de Agricultural and Biological
Sciences, Bragantia ocupa a 9.2 posic¢ao brasileira quando considerado o indice H (12). Em 2011, os
periédicos brasileiros que mais citaram os textos publicados em Bragantia foram os seguintes: Revista
Brasileira de Fruticultura, Pesquisa Agropecuaria Brasileira, Ciéncia Rural, Revista Ciéncia Agronémica,
Revista Brasileira de Engenharia Agricola e Ambiental e Revista Brasileira de Ciéncia do Solo, todos
indexados no ISI Web of Science.

() Resumo da apresentacéo realizada durante o XIX Curso de Editoragdo Cientifica da ABEC em Campinas, 2011.
(%) Editor-chefe / Bragantia. E-mail: editor@iac.sp.gov.br
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Figura 1. Variacao temporal na quantidade de textos publicados e do fator de impacto (3 anos) de Bragantia na
base SciELO. Fonte: SciELO (2012).

Bragantia passou por diversas modificagdes ao longo de sua historia. A partir de 1992, passou a
publicar trabalhos de autores de outras instituicdes nacionais e do exterior e, a contar com editores-
associados filiados aos principais centros de ensino e pesquisa do Brasil e com reconhecida competéncia
na area de atuacao. Em 2011, apenas seis editores de Bragantia pertenciam ao quadro de pesquisadores
do Instituto Agrondmico (Figura 2), o que representa 30% do Comité Editorial. Além de S&o Paulo, ha
editores de instituicbes do Parana, de Minas Gerais e do Rio de Janeiro. A descricao detalhada do
Comité Editorial de Bragantia (nomes e afiliacdes) pode ser verificada na parte pré-textual de cada
fasciculo publicado, assim como no portal do periédico na SciELO.

O crescente interesse em Bragantia (Figura 3) como veiculo de divulgacéo de pesquisa original
€ em parte consequéncia da indexacdo em importantes bases de dados, tais como Bibliography of
Agriculture (Agricola), Biological Abstracts (Biosis), SCIELO, Scopus, Redalyc e ISI Web of Science.
Atualmente, Bragantia é classificada com Qualis B2 em Ciéncias Agrarias.

Aumento expressivo de acesso aos textos de Bragantia foi observado na ultima década, passando
de pouco mais de 1,5 acessos/hora em 2000 para 75 acessos/hora em 2010 (Figura 3). Esses dados
representam um aumento de 50 vezes na divulgagéo dos trabalhos publicados e sugerem a importancia
de Bragantia como uma das opc¢des majoritarias para divulgacao original de pesquisa na area de
Ciéncias Agrérias.

Bragantia iniciou o gerenciamento eletrénico das submissfes exclusivamente pelo sistema
Submission da SciELO (http://submission.scielo.br) em 2009. Esse sistema permitiu maior agilidade
na avaliacdo das submiss@es e economia de recursos com o envio de correspondéncias.
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Figura 2. Instituicdes de origem e quantidade de membros do Comité Editorial de Bragantia (2011).
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Figura 3.Variacdo temporal de acessos aos textos de Bragantia no portal da SciELO. Fonte: SciELO (2011).
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Politica Editorial

Com periodicidade trimestral a partir de 2005 (um volume por ano e quatro fasciculos por volume,
publicados em margo, junho, setembro e dezembro), Bragantia publica notas, artigos e revisdes (a
convite) nas areas de Ciéncias Basicas (Botanica, Citogenética, Fisiologia Vegetal, Biotecnologia,
Biologia Molecular e Fitoquimica), Melhoramento Genético Vegetal, Fitotecnia, Fitossanidade, Solos
e Nutricdo de Plantas, Tecnologia de Sementes e Fibras, Tecnologia PGs-colheita, Irrigacdo, Engenharia
Agricola, Agrometeorologia e Metodologia e Técnicas Experimentais.

Bragantia adota a politica de acesso livre (Open Access) aos textos publicados, que podem ser
acessados em:http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_serial&pid=0006-8705&Ing=en&nrm=iso.

O portal de Bragantia na SciELO é frequentemente atualizado e quaisquer davidas ou questbes
referentes as submissdes sao dirimidas pela nossa secretaria ou pela editora de meio-eletrénico.

Os trabalhos enviados para publicacdo em Bragantia devem ser inéditos e ndo podem ser
submetidos simultaneamente a publicacao em outro periédico, sendo o contetido dos manuscritos de
responsabilidade exclusiva de seu(s) autor(es). Copias de artigos da versao impressa sao autorizadas
desde que haja a citacéo da referéncia bibliografica completa, com crédito a Bragantia e aos autores do
trabalho consultado. Bragantia ndo adota datas-limite para submissdes, excecéo para fasciculos especiais.

A sistemética atual de analise dos textos € descrita sucintamente a seguir. Apés o registro
eletrénico da submisséo, o autor recebe automaticamente uma mensagem com o niimero do processo
e 0 agradecimento pelo envio do texto. O Comité Editorial avalia a qualidade do texto e a formatac&o
inicial. Os trabalhos que ndo seguem as instrucdes aos autores ou hdo apresentam o padrao de
gualidade exigido por Bragantia sdo prontamente arquivados e devolvidos aos autores com o respectivo
parecer. Estando o trabalho apto para submisséo, o editor-associado (especialista na area tematica
do trabalho) indica pelo menos dois revisores ad-hoc para avaliar o trabalho. Os pareceres externos
sdo analisados pelo editor-associado e uma sintese com a recomendacao € encaminhada ao editor-
chefe para emissao do parecer final. ApOs a revisdo do texto pelos autores, o trabalho é revisto pelo
editor-associado e confrontado com a verséo original apresentada.

Os pareceres sobre os trabalhos levam em conta a originalidade, o ineditismo e o mérito cientifico
do texto, conforme descrito nas instru¢des aos autores. Trabalhos originais que necessitem de extensa
revisao sdo recusados e os autores convidados a ressubmeter nova versao apos sua revisao. Apos o
aceite do texto para publicacdo, este passa por revisédo de vernaculo e segue para a editoracdo. A
partir do volume 69, nimero 3 (2010), Bragantia passou a ser diagramada e publicada pela Zeppelini
Editorial (S&o Paulo, Brasil). Com essa parceria, 0s textos sao encaminhados para diagramacao
assim que concluida a reviséo vernacular, acelerando a divulgacao do artigo aceito (ahead of print).

A prova tipografica do texto é revisada pelos autores e pelo Comité Editorial, estando apta para
publicac@o apos as devidas correcdes. Na ocasido da publicacdo, as datas de recebimento e aceite
do trabalho s&o apresentadas ha versao impressa e o autor tem acesso ao arquivo eletrdnico (pdf file)
do trabalho.

Dados recentes sobre o periédico

Como consequéncia da sua abrangéncia nacional, Bragantia publica textos oriundos de
instituicoes de varios Estados da federacao, localizados nas cinco regides do pais (Figura 4).
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Figura 4. Distribuicdo dos textos publicados em 2009 e 2010 em relacdo ao Estado de origem do autor
correspondente. Fonte: Bragantia (2011).

Seguindo a tendéncia brasileira e 0 mesmo padrédo dos anos anteriores, a maior parte das
contribuicdes vem dos Estados de S&o Paulo, Minas Gerais, do Rio Grande do Sul e Parana (Figura
4). Todavia, ha textos oriundos de Roraima (Norte), Alagoas (Nordeste), do Mato Grosso do Sul
(Centro-Oeste) e também do exterior (ex.: Coldbmbia e Espanha). Estes dados também comprovam a
abrangéncia e a importancia nacional do periédico, com todas as macrorregides brasileiras sendo
representadas nos volumes 69 e 70 publicados em 2009 e 2010 (Figura 4). De forma geral, o padrédo
de distribuic&o dos textos ndo tem muita variagdo, com a maior parte das contribuigdes (87%) vindo
das regibes Sudeste e Sul do pais.

Os textos de autores estrangeiros ainda séo relativamente incipientes, chegando a 4% das
contribuicbes em 2010. Ja em 2011, a lingua estrangeira (Inglés e Espanhol) representou 30% dos
textos publicados no fasciculo n.°4 do volume 70. Embora este indice tenha aumentado sensivelmente
no ultimo ano, acdes mais direcionadas ao aumento da insercdo internacional de Bragantia serédo
tomadas em 2012.

Em relacao ao tipo de texto publicado, mais de 80% dos trabalhos publicados entre 2009 e 2011
foram oriundos de pesquisas originais divulgadas na forma de artigos cientificos. Bragantia limita a
gquantidade de textos publicados na forma de notas cientificas e revisées, ndo ultrapassando 20% do
total de trabalhos. As contribuicdes com autoria de pesquisadores do Instituto Agronémico (IAC) tem
sido inferior a 20%, confirmando que a endogenia ndo ocorre em Bragantia.

Com o sistema de gerenciamento eletrénico (Submission), houve significativo aumento na
gquantidade de submiss@es entre 2008 e 2011 (Figura 5). Considerando esse periodo, houve aumento
de 1,7 vezes na quantidade de textos submetidos, passando de 0,79 submissao/dia em 2008 para 1,8
submissao/dia em 2011. Em 2009, Bragantia recebeu mais de 390 submissdes, ao passo que em
2011 foram submetidos 514 textos. Esses dados também refletem a demanda crescente dos autores
e a impostancia de Bragantia como meio de divulgacdo de pesquisa original. Torna-se importante
mencionar que a quantidade de artigos publicados foi mantida ao redor de 130 ao ano, aumentando-
se o rigor quanto a avaliacao técnico-cientifica dos textos. O aumento da quantidade de submissdes e
do rigor quanto a avaliagdo foram acompanhados pela reducao significativa no tempo de avaliagéo
dos textos submetidos (Figura 5).
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Figura 5. Variacdo temporal da quantidade de submissdes e do tempo de avaliacdo das submissdes (data de
submisséo/data da deciséo final) entre 2008 e 2011. Fonte: Bragantia (2012).

Devido a dedicacéo do Comité Editorial de Bragantia e com o auxilio do sistema de gerenciamento
eletrénico das submissdes, houve reducéo significativa no tempo de avaliagdo dos textos, estando ao
redor de 90 dias e compativel com o observado em periédicos internacionais de qualidade reconhecida.

Indexadores

Na plataforma da SciELO, Bragantia esta disponivel ha 12 anos (com 206 fasciculos disponiveis
para consulta) e incluida no Programa TEAAL — Cornell University Rockefeller Foundation. Desde
2006, foi indexada pela International Society for Pest Information (ISPI) e convidada em 2007 para
indexacgdo na colecdo Redalyc (Red de Revistas Cientificas de América Latina, El Caribe, Espafia y
Portugal). Em 2011, Bragantia foi indexada no ISI Web of Science (Tabela 1).

Principais avangcos em 2010

¢ Indexacgdo no ISI Thomson Reuters: a indexacao de Bragantia ocorreu em 2011.

¢ Aumento da divulgacgéo internacional de Bragantia: possivel pela indexagéo de Bragantia no ISI
e evidenciado pelo aumento em duas vezes na participagdo de autores estrangeiros no volume 70.

® Reducdo do tempo médio para publicacdo dos trabalhos: o tempo médio de avaliacao dos
manuscritos foi substancialmente reduzido, assim como o tempo para publicagéo (ao redor de oito
meses em 2011).
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Tabela 1. Bases de dados em que Bragantia esta indexada

1 Qualis/Capes — Periddicos Nacional
http://www.periodicos.capes.gov.br/portugues/index.jsp

2 Scientific Electronic Library Online — SciELO Internacional
http://www.scielo.br/scielo.php?script=sci_serial&pid=0006-8705&Ing=en&nrm=iso

3 TEEAL - Rockefeller Foundation Internacional
http://www.teeal.org/journals.php

4 International Society for Pest Information — ISPI Internacional
http://www.pestinfo.org/journ2.htm

5 Bibliografia Brasileira de Agricultura Nacional
http:/Awww.agricultura.gov.br/portal/page?_pageid=33,959067& dad=portal& schema=PORTAL

6 CAB Abstracts Internacional
http:/mmw.cabi.org/default.aspx?page=1016&site=170&pid=125&xslttab=2&newtitlesonly=0&letter=B

7 Abstracts on Tropical Agriculture Internacional
http://mww.worldcat.org/search?qt=worldcat_org_art&gq=&fq=dt%3Aart&source=bragantia

8 AGRICOLA - Bibliography of Agriculture Internacional
http://agricola.nal.usda.gov/

9 Biological Abstracts (BIOSIS) Internacional
http://www.biosis.org/

10 Plant Breeding Abstracts Internacional
http:/mmww.cabi.org/default.aspx?page=1016&site=170&pid=2184&xslttab=2&newtitlesonly=0&letter=B

ik Herbage (Grassland and Forage) Abstracts Internacional
http:/mmw.cabi.org/default.aspx?page=1016&site=170&pid=39&xslttab=2&newtitlesonly=0&letter=B

12 Field Crop Abstracts Internacional
http:/Awww.cabi.org/Default.aspx?page=1016&site=170&pid=368&xslttab=2&newtitlesonly=0&letter=B

13 Latindex Internacional
http://www.latindex.unam.mx/buscador/ficRev.html?opcion=1&folio=364

14 Red de Revistas Cientificas de América Latina, El Caribe, Espafia y Portugal — Redalyc Internacional
http://redalyc.uaemex.mx/src/inicio/HomRevRed.jsp?iCveEntRev=908

15 Scopus (Elsevier) Internacional
http://info.scopus.com/detail/what/

16 ISI Web of Science (Thomson Reuters) Internacional
http://science.thomsonreuters.com/mijl/
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Metas para o futuro

® Aumentar ainsercao internacional de Bragantia: o Comité Editorial fara esforcos para aumentar
a proporc¢ao de textos publicados em lingua Inglesa. Esperamos que esse indice seja alcangado com
o0 auxilio dos autores (cerca de 20% dos textos publicados no vol. 70, n.4, 2011 estéo disponibilizados em
lingua Inglesa) e também com a maior divulgacao internacional de Bragantia apés sua indexagéo no ISI.

® Reducdo do tempo médio para publicacéo dos trabalhos: embora o tempo médio de avaliacao
das submissdes seja satisfatério (ao redor de 90 dias), os trabalhos aceitos aguardam um periodo
consideravel para publicacdo. A divulgacao antecipada dos trabalhos aceitos no esquema de ahead
of print, processo iniciado em 2011, proporciona maior rapidez a divulgacao da informacao. Algo
razoavel seria a publicacdo impressa dos artigos aprovados em um prazo maximo de seis meses apos
a submisséo dos manuscritos.

Consideracdes finais

A dedicacéo de todos os editores (chefes ou associados) e dos demais membros do Comité
Editorial foi essencial para a conclusdo desse texto, que cita alguns momentos mais recentes. Na
ocasido, temos que valorizar o &rduo trabalho na divulgacao cientifica que moldou Bragantia ao longo
das sete décadas de existéncia. Sem dlvida, todos os envolvidos deixaram importantes contribuicdes
para a consolidacdo de Bragantia como um dos principais periédicos nacionais. Essa condicao foi
uma consequéncia do direcionamento dado a revista, que sempre enfatizou a busca da qualidade e
teve como regra basica o constante aprimoramento do processo editorial, visando ao sucesso na
divulgacao da ciéncia agronémica.
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Bragantia: breve histérico do Comité Editorial (%)

Maria Angela Manzi da SILVA (?)

A Comisséao Editorial de Bragantia foi criada em 6 de fevereiro de 1981, pela Portaria DG-2, e
suas atividades foram regulamentadas por meio da Portaria DG-7, de 8 de novembro de 1984, e pela
Portaria DG-5, de 28 de fevereiro de 1989.Em 1992, com a abertura da revista Bragantia a comunidade
cientifica externa ao IAC, a diretora do Servico de Divulgagdo Técnico-Cientifica, Angela Maria Cangiani
Furlani, criou a secretaria da Comisséo Editorial do IAC, para organizar o expediente e o fluxo dos
artigos recebidos.

Em 27 de marco de 2000, por meio da Portaria CPA-48 e, posteriormente, pela Portaria APTA-1,
de 12 de maio de 2000, foi regulamentada a constituicdo dos Comités Editoriais das Revistas Cientificas
dos Institutos de Pesquisa.

A Dr.2 Angela foi a primeira Editora-chefe nomeada da Instituicdo, e sua persisténcia e
determinacgdo foram fatores relevantes para tornar nossas publicagBes mais objetivas e atraentes ao
usuario da pesquisa, e modelo para outras instituicdes. Sob seu comando, o Comité Editorial do
Instituto Agronémico sempre recebeu elogios pelo desempenho de suas atribuicoes.

Apoés a saida do Dr. Celso Valdevino Pommer, que permaneceu por breve periodo a frente do
comité editorial, em 2003, assumiu como Editor-chefe o Dr. Oliveiro Guerreiro Filho. Sempre admiramos
seu desempenho como editor, pois além de sua preocupa¢do com a exceléncia dos trabalhos de
Bragantia, a periodicidade, a divulgacdo da revista, valorizava nosso trabalho, o trabalho das
“formiguinhas”. Sim, porque todos nés do Nucleo de Editoracao Técnico-Cientifica contribuimos com
uma pequena parcela de seu talento para o sucesso de Bragantia.

E, juntamente em toda essa engrenagem da editoracdo, ndo podemos nos esquecer da
Professora Ligia Abramides Testa, eximia revisora de vernaculo da revista Bragantia. Ligia se destacou,
nao somente pelo grande conhecimento da lingua portuguesa, mas também pela inteligéncia e
sabedoria, pelo desejo de fazer sempre o melhor, pelo seu comportamento irreverente e muito
extrovertido. Por mais de 40 anos foi revisora da revista Bragantia, elevando o nome do Instituto
Agrondmico a patamares elevados em sua area de atuacao.

Atualmente, o editor-chefe de Bragantia € o Dr. Rafael Vasconcelos Ribeiro. O Dr. Rafael é
audacioso e idealista. Admiramos seu entusiasmo e a perseveranca para tornar nosso periédico cada
vez mais atual e importante. Hoje, Bragantia esta indexada nas principais bases de dados do mundo,
e totalmente on-line, desde a submisséo até os acessos via o portal Scielo.

Este é um momento especial! E hora de olhar para tras e ver tudo o que foi feito nesse periodo.
Sem duvida, houve bons momentos, de muitas conquistas, alegria e cumplicidade. Bragantia esta ai,
aos 70 anos, moderna, dindmica, constituindo-se em um dos mais importantes veiculos de divulgacéo
da ciéncia agrondmica do Pais. NGs nos orgulhamos de fazer parte desta grande e bela historia.

() Resumo da apresentacédo realizada durante o XIX Curso de Editoracao Cientifica da ABEC em Campinas, 2011.
(%) Secretaria do Comité Editorial do Instituto Agrondémico
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Processo de revisao pelos pares ()
Ivone JOB®)
Ana Maria MATTOS@)
Alexandre TRINDADE#)

Resumo

O processo, denominado sistema de arbitragem, de avaliagao de originais, de avaliagao pelos
pares, referee system ou peer review, consiste no uso de arbitros para assessorar a avaliagao dos
manuscritos submetidos para publicagdo. Quando submetido a um processo de analise, as
possibilidades de publicagcao do manuscrito sao trés: aprovado; aceito, sujeito a corregdes ou rejeitado,
e pode ter um carater pedagoégico ou punitivo. Este estudo analisa 191 pareceres referentes a
manuscritos enviados a um periédico no periodo, de 1997 até 2007, com a finalidade de conhecer os
motivos que levaram os avaliadores a sua rejeigéo para publicagéo.

Introducao

No ambiente cientifico, a notoriedade de um pesquisador esta relacionada a sua producao
cientifica. Ele é avaliado pelos artigos publicados, projetos desenvolvidos, trabalhos apresentados
em congressos, pelas participacées em grupos de pesquisa e demais atividades que tornem sua
investigacao conhecida. Entretanto, a maior visibilidade as pesquisas é dada pelos artigos publicados
em periédicos de reconhecimento nacional e internacional, que séo classificados segundo determinados
critérios, em uma lista das publicacdes mais significativas nas diversas areas de conhecimento. E
importante para o pesquisador conseguir que sua producao seja publicada em periddico de alto
impacto, para que seja, de fato, divulgada. Esses periddicos procuram manter um reconhecido padrao
de qualidade cientifica e, para tanto, utilizam o sistema denominado peer review, (Ziman, 1981).

A seguir, sdo descritos os passos do processo de avaliagdo e autorregulagao realizada por
especialistas qualificados dentro de um campo de conhecimento (Figura 1). E utilizado para manter
os padrbes, melhorar o desempenho, dar credibilidade e determinar a adequacgao dos trabalhos
académicos para publicacdo. Sao trés os possiveis resultados desta avaliagao por pares: aceito,
aceito com modificagbes ou rejeitado.

(") Resumo da apresentacao realizada durante o XIX Curso de Editoragao Cientifica da ABEC em Campinas, 2011. Texto
publicado no periédico: Movimento, v.15, n.3, set./dez. 2009.

(%) Bibliotecaria da Escola de Educacgéao Fisica da UFRGS. Porto Alegre, RS, Brasil. E-mail: ivonejob@yahoo.com.br

(%) Bibliotecaria da Escola de Administragcdo da UFRGS. Porto Alegre, RS, Brasil. E-mail: ammattos@ea.ufrgs.br

(*) Bibliotecario da Faculdade Luterana Sao Marcos. Alvorada, RS, Brasil. E-mail: trindade.alexandre@gmail.com
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Figura 1. Processo de peer review. Adaptado de Hames (2007).

A elaboracao bem criteriosa do parecer de um manuscrito realizada pelos pares é importante
fonte de aprendizado para os autores, uma vez que escrever requer técnica, experiéncia, maturidade,
constantes idas e vindas a fim de rever escritos, verificar erros e corrigir falhas. Acredita-se que a
linguagem cientifica leva algum tempo para ser aprendida, nao podendo ser parafraseada, com vistas
auma compreensao mais facil. H4 um aprendizado, no decorrer da vida do pesquisador, para entender,
falar e escrever nesta linguagem.

O objeto deste trabalho foram os pareceres emitidos pelos avaliadores da revista Movimento,
publicado pela Escola de Educacao Fisica da Universidade Federal do Rio Grande do Sul - UFRGS,
desde 1994. A revista é especializada em Educacao Fisica e apresenta a interface com os aspectos
filoséficos, sociolégicos e humanos, periodicidade quadrimestral regular e seus editores possibilitaram
a analise dos pareceres, razao pela qual foi o veiculo escolhido para investigar o assunto. Analisaram-
se, nessa pesquisa, 191 pareceres emitidos em um periodo de 10 anos, de 1997 a 2007, por 57
avaliadores, na fase anterior a editoracao eletrénica do perioédico, que ocorreu no fim de 2007. Desses
avaliadores, 72% sao externos a instituicdo UFRGS e alguns permanecem do inicio até hoje
assessorando arevista.
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Fundamentacao teodrica

O sistema de revisao pelos pares consiste em uma avaliagao critica elaborada por especialistas
que nao fazem parte da equipe editorial, analisando os manuscritos submetidos aos periédicos. Eles
Sa0 0s responsaveis por opinar e relatar suas observacdes sobre o manuscrito e, dessa forma,
auxiliar na decisao dos editores a respeito da sua publicagcao ou ndo (Stumpr, 2005).

O trabalho do autor comecga bem antes: ao pensar em redigir um manuscrito, provavelmente,
sua primeira providéncia sera procurar conhecer as instrugdes aos autores, normas de submisséo
para publicacao, escopo e abrangéncia do contetdo de varios periddicos e escolher aquele que mais
representa a sua area de interesse. “Se o principal objetivo de publicar é dar a conhecer os avangos
cientificos a outros pesquisadores da mesma area de interesse, nada melhor do que saber onde
esses pares publicam trabalhos” (CasTro, 2006). Analisando bem o escopo, 0 autor ndo corre o risco
de ter seu manuscrito rejeitado por um motivo anterior a analise por mérito de seu texto.

Alguns outros fatores devem ser considerados pelo autor. SERRA et al. (2008) destacam que se
deve tomar cuidado para que o artigo contenha os elementos essenciais necessarios que o levem a
uma avaliagcdo e ndo & rejeigdo. E importante receber as criticas e, a partir delas, qualificar o trabalho
produzido. Deve-se verificar a existéncia da avaliagdo por mérito, o peer review. Publicar em periédicos
académicos reputados tornou-se mais dificil: o prazo entre recebimento, avaliagdo e publicagédo
alarga-se e as taxas de rejeicao em muitos periédicos sao superiores a 90% dos artigos recebidos.
Contudo, para Meabows (1999), a recusa de artigos € comum e necessaria, pois 0 mesmo artigo se
recusado pode ser submetido a diferentes periédicos, ocorrendo assim um processo de depuracao e
aprimoramento. Esta ideia vem enfatizar a necessidade de se analisar o sistema peer review em
todos os seus aspectos.

Na perspectiva do editor, hd de se reconhecer que, sem duvidas, a tarefa de editar periédicos
cientificos € um trabalho complexo que envolve aspectos técnicos, éticos e financeiros. Para HAMES
(2007) “[...] os editores sédo responsaveis por assegurar a qualidade dos seus periddicos e por
garantir que aquilo que € publicado é ético, preciso e relevante para os seus leitores”. Os aspectos
éticos, em especial, tém preocupado varios segmentos da comunidade cientifica:

“Editores de revistas cientificas precisam estar atentos aos mecanismos de disseminagao de
condutas inadequadas no processo de publicacao. [...] Fabricagao, falsificacdo, duplicacao,
autoria-fantasma, autoria concedida, falta de ética na aprovagao de manuscritos, ndo-divulgacao
desses fatos, publicacao ‘salami, conflitos de interesse, autocitagéo, submisséo e publicacao
duplicadas, e plagio sdo problemas comuns. A conduta editorial inadequada inclui: falha em
seguir o processo devido, atraso nas decisées e comunicagdo com os autores, falhas na revisao,
e confundir o contetdo de um peridédico com seu potencial promocional e de propaganda. [...]
Os editores estdo em posicao privilegiada para promover praticas adequadas, adotando
orientacdes éticas e claras sobre os procedimentos.” (GoLLoGLy € MomeN, 2006).

Cruz (2006) destaca duas grandes responsabilidades de um periédico cientifico quanto a revisao
por pares:

“Selecionar profissionais com expertise na area, explicitar a politica editorial para o revisor
(cortesia para com o autor, pontualidade quanto ao parecer, aprimoramento do manuscrito,
sigilo, etc.). [...] Orientar quanto ao tipo de andlise que interessa ao periddico (a relevancia do
problema/pergunta da pesquisa, a contribuicdo Unica da pesquisa, a validade da pesquisa, 0s
aspectos éticos da pesquisa, a apresentacdo dos resultados, a qualidade da discussao dos
resultados, a coeréncia das conclusdes e sugestdes, assim como suas impressdes sobre 0
manuscrito em relagao ao plagiarismo, publicacao repetida, etc.)”.
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Alguns pesquisadores sao favoraveis ao processo de avaliagdo exatamente porque possibilita
descobrir essas fraudes, ou, a0 menos, os erros podem ser descobertos durante a avaliagao (KNOBEL,
2003).

BornmAnN et al. (2008) realizaram uma analise do conteudo de 46 estudos sobre o0s critérios
para a avaliagdo de manuscritos e seus motivos para aceita-los ou rejeita-los. O objetivo principal foi
o de verificar se os arbitros levam em consideragéo as questdes éticas e se detectam o plagio nos
manuscritos. Verificaram que, do total de 572 critérios e fundamentos, divididos em nove areas
principais, nenhum se refere, ou esté relacionado, a possiveis falsificagdes ou a fabricacdo de dados.
Em uma segunda etapa, o estudo pediu aos editores e pareceristas avaliarem como alto ou baixo o
significado de cada aspecto por eles analisado. Os critérios ético e plagio ainda foram os mais
cotados.

Procedimentos metodologicos

Neste trabalho, utilizou-se 0 método da analise de conteudo na leitura dos pareceres e para a
verificacdo dos motivos que levam um manuscrito a ser rejeitado no processo de avaliagéo realizada
pelos pareceristas do periddico Movimento. O universo do estudo foi composto por 191 pareceres
emitidos pelos avaliadores do periédico, no periodo de 1997 a 2007. E necessario esclarecer que
houve duas fases na publicagéo do periddico. A primeira, de 1994 a 2001, em que seu escopo abrangia
todas as areas da educacao fisica, aceitando artigos de aspecto generalista. E a segunda, a partir do
v.8, n.3, 2002, em que se especializou na educagao fisica e sua interface com as ciéncias humanas e
sociais.

Os primeiros pareceres (1997-1999) eram redigidos na forma de oficio ao editor. A partir de
2000, foi criado um formulario com campos especificos: titulo, classificacdo do manuscrito (artigo
original de pesquisa, trabalho de revisao, ensaio, resenha); um espaco para livre redagao do parecer
e ao final a recomendacéo do parecerista.

Procederam-se as seguintes fases: leitura atenta de cada parecer; descricdo de todos os
motivos apontados mantendo-se a terminologia original do avaliador; processamento dos dados;
andlise e interpretacdo dos resultados. O primeiro levantamento gerou uma lista com elevada
quantidade de argumentos repetitivos. As variaveis nao foram definidas a priori. A medida que os
pareceres eram lidos, descreviam-se os motivos. Seguiu-se, entdo, a fase da consisténcia desta
terminologia, fazendo com que definissem as seguintes categorias de argumentos: éticos, objetos
ou instrumentos de estudo, originalidade, redagao, normalizagéo, aprofundamento teérico e metodologia
cientifica. Os instrumentos de coleta e tabulagdo dos dados foram tabelas e planilha eletrdnica.

Resultados

A maioria dos avaliadores dos 191 pareceres apresentou varias razées em cada parecer,
somando 1.030 razées que foram reunidas em 77 e distribuidas em sete categorias principais inspiradas
no trabalho de BornmanN (2008), conforme figura 2. As razdes que obtiveram grande frequéncia de
rejeicao foram: em primeiro lugar as relacionadas aos problemas metodologicos (51%), seguidos da
falta de aprofundamento teérico (19%), problemas de normalizacao (12%), problemas de redacgao
(10%), falta de originalidade (3%), escassos instrumentos de estudo (232%) e problemas éticos
(2%).
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Figura 2. As sete categorias obtidas pela andlise de contetdo de 191 pareceres.
1) Eticos

Nesta categoria foram consideradas as relacionadas as questdes de pesquisa que apontassem
no sentido de conduta inadequada do autor, na deteccéo de falsificacdo, no uso exagerado de
autocitacao ou em problemas de n&o indicagao de autorizagao para pesquisa. O motivo mais apontado
foi: “texto de carater ideologizado”, em quatro manuscritos.

A questéo ética foi registrada 16 vezes, um valor que expressa as poucas vezes em que algum
problema desta natureza chamou a atencao dos avaliadores. Apesar de numericamente baixo, ndo
indica como pouco importante o que foi apontado. Qualquer um dos motivos seria suficiente para
rejeitar um texto cientifico: (a) Texto de carater ideologizado; (b) O autor emite opinides, sentimentos
desnecessarios em artigo cientifico; (c) Autor deveria ter tido uma distancia critica para analisar a
obra; (d) A pesquisa nao é objetiva e isenta; (e) Texto panfletario e agressivo; (f) Nao ha informacao
sobre termo de consentimento informado e aprovacao pelo comité de ética; (g) Falta ética ao nomear
o0 sujeito de estudo a sua patologia (“criancas down’); (h) Autor assume postura sectaria e perversa
como a que tanto critica no texto; e (i) As referéncias utilizadas parecem ser de carater ideologico e
opinativo.

As questdes que preocupam o avaliador parecem apontar mais no sentido de observagao
direta do texto, se ha coeréncia no discurso e no carater cientifico e nao revelando preocupacao
quanto a falsidade da pesquisa. Percebe-se que, apesar de pesquisadores, como KnogeL (2003),
serem favoraveis ao processo de avaliacao pela possibilidade da descoberta de fraudes ou erros,
neste caso, ndo houve essa constatacao.

Ja o resultado descrito por Bornmann (2008), em seu estudo sobre critérios para a avaliagao de
manuscritos, vem ao encontro dos resultados desta investigagao: o critério ético e o plagio ainda nao
sd0 0s mais cotados pelos pareceristas.
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2) Objetos ou instrumentos de estudo

Nesta categoria, colocaram-se os objetos ou instrumentos metodoldgicos utilizados pelos autores,
0s materiais empiricos usados na pesquisa, tais como, questionarios e entrevistas. Na critica dos
arbitros quanto a este topico, em um total de 27 motivos registraram-se 20 vezes o motivo “instrumentos
nao permitem realizar as inferéncias”, ou seja, poucos questionarios ou entrevistas. Entre os demais
motivos estdo: (a) Universo de participantes da coleta bastante restrito, ndo possibilitando a
generalizagdo apresentada; (b) Com apenas um instrumento de coleta, ndo é possivel identificar as
relacdes entre o discurso e a pratica pedagdgica; e (c) Estudo utilizando somente uma pessoa com a
patologia.

Nas avaliacdes estudadas, percebe-se, além do erro na escolha do instrumental da pesquisa,
h& inadequacao quanto ao tamanho da amostra, do ponto de vista estatistico. Esta falta de
cuidado dos autores torna dificil atender a recomendacao de Serra (2008) quanto a importancia
dos autores receberem as criticas para, a partir delas, qualificar o trabalho produzido, visto que
0 mesmo teria que ser totalmente refeito!

CasTro (2006) afirma que o sistema de avaliagao por pares tem sido pouco eficiente em identificar
erros em analises estatisticas.

3) Originalidade

As normas para publicacdo na revista exigem que o manuscrito seja original, que nao tenha
sido publicado e que se constitua em um texto relevante para a area. O que o avaliador observa ao
apreciar o texto é se o autor desenvolve a ideia com originalidade, com concisdo. Se o artigo ja foi
publicado sob outra forma, tais como tese, dissertacdo, trabalho apresentado em evento, esta
informacédo deve constar no momento da submissdo do manuscrito, para que o editor julgue se
envia, ou ndo, para a avaliagao.

Nessa categoria, 0 maior motivo de rejeicdo sendo apontado 29 vezes como “nada traz de
original” ou “n&o é trabalho original” em um total de 32 motivos semelhantes. O outro motivo citado
trés vezes é “o trabalho ndo € inédito”. A originalidade tem forte vinculacao ética, pois atualmente ha
profusdo de mecanismos em que é possivel saber dentro das varias areas de conhecimento, o que
ja foi ou esta sendo publicado. Demonstra também o nivel de informagcao do autor e do quanto
acompanha o estado de arte da sua area de especializagao.

4) Redagao do manuscrito

A qualidade de um texto cientifico, propriamente dito, é avaliada em seus aspectos de conteudo
e de forma. Aquele se refere a substancia do trabalho cientifico, enquanto este diz respeito aos
meios e formas usadas na produgao do trabalho, de acordo com os ritos académicos.

Nesta categoria, estdo relacionados os problemas observados pelos avaliadores que se
relacionam a forma do manuscrito e que comprometem a exatidao, a clareza e a comunicabilidade da
mensagem que o autor pretende transmitir. A falta de cuidado na redag&o do manuscrito foi observada
105 vezes.

Foram observados: [...]erros de redacéo, digitacao, ortografia, concordancia verbal, gramatica,
paragrafos sem concluséo, linguagem telegrafica ou truncada, além de pobreza no estilo e na escrita.
Relata-se a ocorréncia de paragrafos repetitivos, uso excessivo de perguntas e expressoes de
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imprecisao (“talvez” e “sera”) em texto fragmentado. De forma geral, a escrita carece de uma reviséo
textual: as vezes o autor se coloca na primeira pessoa do singular, em outras, no singular, repete
termos na mesma frase e deixa os paragrafos sem nexo. Ocorrem graves problemas com a escrita,
tornando dificil a compreensao das ideias do autor. Ha deficiéncia linguistica. Nao ha encadeamento
l6gico. Percebe-se o uso de linguagem propria do senso comum; tais como adjetivacdes (inadequado
para artigo cientifico): vida indigna, artificialidade técnica, rela¢des indignas e danificadas, (pseudo)
felicidade; as oragdes precisam ser mais bem explicadas para as frases ganharem sentido.

Escrever com clareza é uma habilidade a ser desenvolvida. Concorda-se com Meabows (1999)
que a persisténcia do autor em submeter seu artigo rejeitado a outros periédicos o levara naturalmente
a um processo de depuragao e aprimoramento.

5) Normalizacao

Nesta categoria, estéo relacionados os problemas que se referem ao atendimento, a normalizagéo
de um texto cientifico. Trata-se de um conjunto de regras que visam a qualidade e precisao dos
aspectos da comunicagéao cientifica e comprometem a qualidade e o desenvolvimento I6gico do
texto. Revelou-se um aspecto muito bem observado pelos avaliadores, tanto na adequacao do trabalho
quanto nas normas metodoldgicas e linguisticas. Os problemas descritos pelos arbitros totalizaram
123 vezes (12% do total) e sdo: (a) Resumo néo atende as normas; (b) Nao atende as normas do
periddico; (c) Inexistem referéncias em alguns paragrafos e estes estdo fora das normas; (d) Citagéo
incorreta dos autores; (e) Descritores ndao compativeis com o DeCS, recomendado pelo periédico;
(f) Nao separa introducao, sec¢oes e consideragdes finais; (g) Obras citadas no texto ndo estdo nas
referéncias; (h) Foge a politica editorial do periédico; (i) Formato ndo compativel com artigo cientifico;
(j) Estrutura inadequada, ndo atende as normas de artigo cientifico; (k) Melhor classificado em relatos
de experiéncia; (I) Excessivo nimero de notas de rodapé, algumas desnecessarias; e (m) Referéncias
fora das normas.

Da bibliografia consultada, somente Castro (2006) se reporta ao tema normalizacdo, mas com
a intencao de chamar a ateng¢éao dos autores sobre o prévio conhecimento que devem ter das instru¢des
e normas de submissao de cada revista. Considera-se de suma importancia este conhecimento e o
atendimento aos critérios estabelecidos como um indicador necessério na qualidade do manuscrito.

6) Aprofundamento teérico

Nesta categoria, os avaliadores observam a base teorica utilizada na pesquisa. Ao elaborar o
texto, o autor demonstra suas escolhas, o que leu e aprendeu sobre 0 assunto e faz seu referencial
com base nestas leituras e mostra a opgao por uma linha de pensamento. Os avaliadores também
procuram observar o “dialogo” que o autor promove entre os teéricos incluidos no manuscrito e a
coeréncia no uso das teorias selecionadas.

O motivo mais frequente nesta categoria foi expresso da seguinte forma, sendo observado 54
vezes: “fundamentacgdo tedrica é falha” [...] ha necessidade de melhorar a sustentagéo teérica [...]
sustentacéao tedrica inexistente [...] Os demais motivos observados foram: (a) Contetdo confuso;
(b) Suporte bibliografico reduzido. Carece de uma bibliografia mais atual e original; (c) Pouca
consisténcia tedrica. Mal fundamentado; (d) Imprecisao conceitual. Faltam definicdes de conceitos;
(e) Falta de rigor tedrico-conceitual; (f) Nao cita autores e trabalhos importantes no tema. Utiliza autores
inadequadamente; (g) O texto ndo contém autores importantes sobre o tema; (h) Incoeréncia interna
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do texto: qual a base filos6fica em que o autor se apoia? (i) Dificuldade de interpretacdo dos autores;
(j) Referencial teérico com problemas: deve ser mais desenvolvido, faz transposicao de conceitos
fora do contexto; (k) O texto ndo tem autores importantes sobre o tema; e (I) O texto nao constitui
didlogo entre os autores apresentados.

7) Metodologia cientifica

E a categoria de analise mais ampla, que deve contemplar os métodos utilizados e descritos
pelo autor, mas é um termo utilizado para designar também todo o trabalho cientifico, ndo se restringindo
a identificar a abordagem cientifica pelos métodos: dedutivo, indutivo, hipotético-dedutivo, dialético,
fenomenolégico. Apesar de se considerar problematica esta categoria de anélise, dado que seus
limites podem invadir algumas das outras descritas anteriormente, justifica-se sua utilizacdo porque,
por vezes, 0s motivos que sao apontados comprometem a metodologia utilizada no trabalho.

Observaram-se os seguintes argumentos descritos pelos arbitros que estao relacionados a
problemas metodologicos: 43 vezes “[...] metodologia inadequada, fragil, ndo clara aparece; 29 vezes
“[...] objetivos ndo sao claros; 26 vezes [...] ndo aprofunda o tema [...]. Os demais motivos arrolados
referentes a metodologia sao: (a) Enfoque metodolégico superficial; (b) Falta profundidade nas
discussoes; (c) Conteudo confuso; (d) Suporte bibliografico reduzido; (e) Carece de uma bibliografia
mais atual e original; (f) Dados empiricos ndo sustentam a discussao pretendida; (g) Carece de
dados empiricos para a discussao; (h) Deve inserir tabelas e graficos para explicar melhor o texto;
(i) Nao utiliza estatistica descritiva para descrever os resultados; (j) Conclusdes frageis; néo justifica
a escolha das variaveis; (k) Trabalha pouco os dados; (I) Nao apresenta resultados concretos
prejudicando uma discussao; (m) Nao alcangou o(s) objetivo(s) proposto(s); (n) Nao esclarece os
procedimentos adotados para analise; (0) Texto fragil, sem consisténcia.

As categorias utilizadas neste estudo foram elaboradas a partir da leitura dos pareceres, como
explicado anteriormente, significando que, em estudos similares, outras poderao ser utilizadas. Nao
se observou informagao sobre esta questao especifica na bibliografia consultada. Acredita-se que se
deve a rara oportunidade que os estudiosos tém de acessar as avaliagées dos arbitros, como no caso
desta investigacao, visto que nem mesmo os autores que submetem seus originais, na maioria dos
casos, ficam sabendo os motivos da rejeicdo de seus manuscritos.
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Consideracoes finais

Conclui-se que a preocupagao central dos arbitros, ao avaliar um manuscrito, € principalmente
com os aspectos metodoldgicos. O autor, ao redigir seu manuscrito, deve estar preparado para
demonstrar seus argumentos de forma consistente, com resultados e conclusdes encadeados e
relacionados aos objetivos a que se propds, o que frequentemente nao ocorreu nos textos rejeitados.

Em segundo lugar, a falta de aprofundamento teérico é a falha mais apontada pelos arbitros.
Os autores desconhecem parte da bibliografia do tema sobre o qual pretendem escrever, ou nao a
contextualizam, utilizando as ideias dos diversos autores e posicionando-se, defendendo ou emitindo
uma opiniao com coeréncia.

Em terceiro e quarto lugares, séo apontadas as falhas de redagao e a normalizagao do manuscrito.
Apesar de estar em terceiro lugar, este € um dos aspectos que mais incomodam ao se ler um texto
cientifico. Os autores devem submeter seus textos a revisores antes de envia-los a uma revista. O
nao cumprimento das normas pode, em muitos periédicos, ser item principal de rejeicao pelo editor,
antes da avaliagéo por mérito.

Durante a leitura observou-se que os avaliadores e editores preferem levar os autores a um
aprendizado, analisando todos os quesitos, antes de rejeitar somente com base em uma redagéo
descuidada. Em varios casos, nos pareceres, mesmo rejeitando, havia um cuidado nas criticas no
sentido de encorajar os autores a melhorar seus manuscritos, indicando um carater pedagdgico
existente entre os pares.

Em quinto lugar de rejei¢do esta o problema de originalidade do manuscrito, que também pode
ser considerado uma falha no atendimento as instrucoes para os autores ou as normas dos periédicos
cientificos, que ja esclarece ser este um quesito obrigatério.

Em sexto lugar, esta o problema dos instrumentos de estudo. Situacao daqueles manuscritos
com estudo de caso e entrevistas com apenas uma pessoa ou um grupo pequeno sem condigdes de
realizar as analises. Os autores devem procurar uma orientagcdo com especialistas e amparo na
bibliografia sobre instrumentos da anélise, metodologias de pesquisa, para ndo incorrer nesse erro.

Em ultimo lugar, fica a preocupacao com os aspectos éticos. Foram apontadas situacdes de
erros que os autores cometem em textos cientificos. Corroborando com a pesquisa de BornMANN et
al. (2008), nao sao detectadas falhas éticas ou problemas de plagio nos manuscritos rejeitados.
Acredita-se que € um problema com tendéncia a crescimento nas discussdes, e ndo é um aspecto de
responsabilidade exclusiva dos avaliadores dos periédicos. Longo debate se antevé para os proximos
anos em que se envolverao editores, autores, avaliadores, produtores e a sociedade cientifica.

Acredita-se que o estudo tenha respondido as perguntas a que se propds. Para responder a
pergunta final: Este estudo pode ser valido para outros peridédicos? Acredita-se que seja util, e que
pesquisas posteriores, neste sentido, possam ser realizadas.
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Como construir uma base de dados referencial pessoal com EndNote Web:
Como capturar, armazenar, selecionar e exportar referéncias para seu editor
de textos, agilizando a producéao de trabalhos académicos?¢)

Suely de Brito Clemente SOARES(?®)
Resumo

Apresenta as principais funcionalidades do EndNote Web, software proprietario da Thomson
Reuters. EndNote Web é um gerenciador de cita¢des e referéncias capturadas da web ou digitadas.
Agiliza a producdo de trabalhos académicos pela rapida recuperacéo das referéncias em uma base
de dados pessoal e inser¢do automatica das citacdes, notas de rodapé e referéncias, ja normalizadas,
no texto. No Brasil, 0 EndNote Web esta disponivel, sem qualquer custo adicional, para usuarios do
Portal de Periodicos da CAPES.

Introducéo

O EndNote Web é um dos softwares gerenciadores de referéncias que pesquisadores poderéo
utilizar para construirem suas proprias bases de dados referenciais, com informac6es completas
sobre trabalhos publicados selecionados em fontes de sua area de interesse. Segundo o proprio
EndNote Web, ele representa o fim das anota¢des manuscritas das referéncias bibliograficas.

O EndNote Web agiliza a producdo de trabalhos académicos por ser um gerenciador de
referéncias de facil manuseio e por permitir busca, selecéo e incorporacdo de citacdes, notas de
rodapé e referéncias selecionadas, ja normalizadas, enquanto se escreve um texto em MSWord.

No Brasil, 0 EndNote Web esta disponivel para todos os pesquisadores que tem acesso ao
Portal de Periédicos da CAPES ©, pela plataforma Web of Knowledge da Thomson Reuters. Para
abrir uma conta, devem estar logados a este portal. Usuéarios cadastrados na Web of Science ja estdo
automaticamente habilitados a utilizarem também o EndNote Web.

Apo6s o cadastramento, via acesso restrito ao portal de periédicos da CAPES®, poderao alimentar
e utilizar suas bases de dados referenciais pessoais a partir de qualquer maquina e/ou conexao. Este
processo é possivel porque software e dados pessoais estdo armazenados na nuvem @, Neste aspecto,
o EndNote Web ganha, em funcionalidade, da versdo mono/multiusuario do mesmo software, pois
podera ser utilizado de forma desterritorializada e atemporal.Desterritorializada e atemporal porque o
usuario ndo precisara estar na maquina e/ou rede onde esté instalada a versao local, dentro de
determinado horério de expediente. Em outras palavras, podera ser utilizado a qualquer tempo e a
partir de qualquer lugar, desde que seu usuério esteja conectado.

(1 Resumo da apresentacéo realizada durante o XIX Curso de Editorac&o Cientifica da ABEC em Campinas, 2011.

(3 Mestre em Educacéo, Ciéncia e Tecnologia, UNICAMP, Campinas (SP). E-mail:suelybcs@gmail.com

(®) http://www.periodicos.capes.gov.br

() Na nuvem ou web 4.0 sédo expressdes que indicam que tanto o software quanto os dados pessoais estéo disponiveis 24/

71365 em servidores em nuvem, na web, ndo importando onde para o usuario final.
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Assinatura de acesso ao servico
O endereco para assinatura é http://www.myendnoteweb.com (Figura 1)

ENDNOTE® WEB | THOMSON REUTERS et e vars et s
http://www.myendnoteweb.com — -coe sdorgnesrmetees T
Clique Sign Up

New to EndMNote Web? Sign Up for an account

Enter your e-mall address and password here:
E-mall Address: sueltcsBomail.com
Passwaord: T
lﬂg i
Eeep me loggped in on ths computer unless. 1 log out

Forgot Your Password? Probiems Logging-in?

Shibbodath uSers - 09 in W8 your instuticn's Shibboleth auThenDoabon

Vewm | ATPE | Enghsh | Deutsch | B8 |

Mobile Site | Privecy | Acteptable Lse | Feadbadk

B 2011 THOMSON REUTERS

Figura 1. Tela que devera ser acessada para abertura de conta no EndNote Web.Fonte: http://www.myendnoteweb.com

O usuario deveréa acessar o site indicado e clicar em Sign Up. Deveréa preencher o formulario
com os dados solicitados. Depois de cadastrado bastard preencher campos e clicar em Log-in. O
acesso a sua base de dados referencial pessoal sera protegido pela senha cadastrada neste momento.

Caracteristicas e funcionalidades do EndNote Web

As principais caracteristicas séo:

- As referéncias poderdo ser importadas diretamente das bases de dados ou digitadas, uma
uma, no caso de ndo estarem em formato digital;

- Os formularios para digitacédo séo personalizados para cada tipo de publicagdo: livros, artigos,
eventos, videos etc.;

- Armazena e gerencia uma base de dados pessoal com até 10 mil referéncias;

- N&o requer instalacado, pois o software e os dados sdo armazenados nas nuvens;

- Permite pesquisar, editar, complementar, detectar e eliminar referéncias duplicadas;

- Compatibilidade e permutabilidade total com EndNote local mono/multiusuario;

- Permite inserir automaticamente citagbes e respectivas referéncias, simultaneamente, no
MSWord, enquanto o texto esta sendo escrito;
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- Permite categorizar referéncias em pastas ou grupos de até 500 cada um;

- Permite formatar automaticamente, em um “clique”, a lista de referéncias selecionadas para
um trabalho, de acordo tanto com normas bibliograficas como ABNT, Vancouver etc. como de periddicos
internacionais;

- Gera bibliografias, sem marcas EndNote Web, para os mais variados fins;

- Versdo disponivel para equipamentos méveis;

- Utilizar, preferencialmente, o navegador Mozilla Firefox;

- Habilitar cookies e JavaScript nas preferéncias do navegador;

- E possivel transferir do MSWord para EndNote Web uma lista de referéncias;

- Permite compartilhamento de referéncias com outros usuérios de EndNote web;

- O acesso de outras pessoas a uma base de dados pessoal podera ser configurado como
somente leitura ou leitura/escrita.

As principais funcionalidades sédo as seguintes (Figura 2):
-Coleta de um bloco de referéncias por captura online ou digitagéo;

-Organizacéo das referéncias armazenadas e categorizacdo por temas ou grupos;
-Formatacéo da bibliografia e citagdo/referenciagéo simultanea, durante digitagdo em MSWord.

Web Hte rsange HOTICE
L Ward 1857 Download bre updated Cie Yihie
A ¥ou Wnde plug =
Callect

My Relerences Organies Formai Dgrinonn

Getting Started with EndNote Web
'

/ - -

st |
= lr-
‘_’/’ 1 - [:‘L

Ehum Panai

1 Collect 2 Organize 3 Format
Codlect references from electronic  Organize your references for your Create & formatted bibliography for
and traditional sources. research topics and papers. your paper or cite references while
you write
¢ Search anfine datzbase 3 Create @ new group
0 Create 3 reference manually Share a group Create a formatted
Impert references Find duplicate references bibliegraphy

Citz While You Write™ Plug-in

Format & paper

Figura 2. Tela com as 3 fungdes principais do EndNote Web.Fonte: http://www.myendnoteweb.com
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Funcionalidade 1: Collect

As referéncias poderao ser coletadas diretamente das bases de dados online. Todas as melhores
bases de dados académicas tem um botéo para exportagcdo dos resultados de uma pesquisa para o
EndNote Web. Os tutoriais recomendados na Webliografia, disponivel no fim deste trabalho, descrevem
detalhadamente os procedimentos a serem adotados nas principais bases de dados académicas,
nacionais e internacionais, multidisciplinares e de diversas areas do conhecimento.

A seguir, € mostrado o passo a passo para coleta de referéncias do Google Académico (Figura 3).

Afigura 4 é a tela com o resultado desta configuracao.

Importar do Google Académico

* Acessar Google Académico > http://scholargoogle.com.br/

» Clicar em Preferéncias do Google Académico

* Mo final da pagina, em Gerenciador Bibliografico, clique em “Mostre links para
importar citagbes parao ..." e selecione EndNote

* Clicar em Salvar preferéncias

» Efetuar a busca e clicar em Importe para o EndNote, exibidoem cada um dos
registros

» Salvar o arquivo com extensao .enw

* Conectar o EndNote Web e importar os arquivos usando o filtro EndNote Import
Obs. Somente ¢ passivel salvar e impartar wm registro por ver

Jonte: E5ALCLISP
higpeS e esalg.use br/biblioteca/PDE EndMoteted0Weh 2010 pdf

Figura 3. Passo a passo de importac&o de referéncias do Google académico.Fonte: http://www.esalg.usp.br/biblioteca/
PDF/EndNote%20Web_2010.pdf
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Figura 4. Tela do Google Académico configurada para exportar referéncias para EndNote Web.

As referéncias também poderéao ser digitadas, uma a uma, em formularios pré-formatados pelo
sistema, de acordo com os campos préoprios de cada tipo de publicagéo (Figura 5). Se for escolhido

o tipo de documento “livro”, o formulario sera diferente do de artigo de periédico, de video, de mapa,
etc.

E iy o) 7 D . g Ty il
5 i P ey
My A g Femm adirs

F Piew Rufurence
!

e 1 Collect

Erhrwoe Trm e I

U rEE P RS RETE B s e

Figura 5. Tela em que devera ser escolhido o formuléario para digitacao, por tipo de documento.
Fonte: http://www.myendnoteweb.com
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Para importar os resultados de busca nos formatos especificos das bases de dados de seu
interesse, 0 usuario podera customizar sua propria lista (Figura 6).

Oukee Search  Spwlnherwsin | Dwpart Relwence

Import Belerences

—=_._, 1 Collect

s W Charvesps tha s

o=
Ll = | e 2
e T L

Figura 6. Tela com lista de bases de dados internacionais para sele¢éo de lista de interesse pessoal.
Fonte: http://www.myendnoteweb.com

Funcionalidade 2: Organize

A base de dados referencial pessoal podera ser organizada de acordo com as preferéncias de
cada usuario. Poderdo ser criadas pastas, grupos de interesse e niveis de compartilhamento. Outras
opcOes para organizacao dos dados pessoais estdo mostradas na figura 7.

m

m el TehRads HOTICE:
Lising 'Ward 20107 Dawnlose e uz
; iow Vet pigan

My References Collect Organiee Fomat Optinns
Mariage My Grougs | Others’ Growps | Find Duplicates
-
parag oy s 2 Organize
Hy Groupst m:“mi Share
CapatitagBs crafissionsl I Marage Sharing | | [eroms | | [l
i £20 0| s iarage ihaning ierime | | Delele
f {
== i} VLER dp fhbdie) Firlamd Calets
Traialhes Publicssis 5 Wanege anrg | | [ Tenams | | [ Duiete
Web 2.0 | 3t Marage fharing | | | Tamamw | | Tiakeia
Raw Qoo

Figura 7. Tela com opgdes de organizacéo da base referencial pessoal em EndNote Web.Fonte: http:/Ammw.myendnoteweb.com
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Funcionalidade 3: Format

Esta funcionalidade corresponde ao output do sistema. Quais sédo as configuracdes possiveis
de formatos de saida das referéncias armazenadas? Conforme mostra a figura 8 sdo quatro as
opcoes: lista de referéncias normalizadas de acordo com as normas editoriais de periédicos
internacionais, listados de A-Z, ou normas bibliograficas como ISO, Vancouver, ABNT, etc. Um plugin
devera ser baixado para que a funcao Cite while you write esteja disponivel para ser utilizada
concomitantemente ao MSWord.

m Hale mecsage MOTICE
Iy 'Word 20007 Dewmizad the updaied Cite While:
. Wou Wi plug-r
Callect

iy References.

e . 3 Format

Bébliographic style: | Select

m Foermat Dptions

File format: | [WTF [rch oent fim) | =
Salmce.

L Preview & Print
LE Er\- imat fie
Exarmples of Commonly Used Styles
'Area of Study WICng Srve Gusjes
EBROSHTIES CSE Style Manual C-5 or N-Y
S Harvard
Chemstry AL
Engirgenng EEE
Humandes Chicago 15th A or B
HorFaiergs Turalisn
Geferal Ahnctaled
Generd Author-0ste
Language and Linguistics  MLA
HEdone 1AM
Madons NLM
MeSrre Wancouver or UNIFORM Requrements
Poypchology APA BIR
Saaniegy ALA Cryle Giide

[ ——— FT1 K - o T g eeep—

Figura 8. Tela de configuracdes possiveis de op¢Bes de formatos de saida das referéncias armazenadas.

Consideracfes Finais

As funcionalidades do EndNote Web atendem as principais necessidades de um pesquisador
para gerenciamento de sua base de dados referencial pessoal, agilizando sua producéo de textos
académicos. O Unico fator limitante do software é que, por ser proprietario, esta disponivel apenas
para usuarios do Portal de Periddicos CAPES.
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WEBLIOGRAFIA RECOMENDADA

EndNote Web 2.0 no ISI Web of knowledge — com audio. Disponivel em:
https://www.brainshark.com/brainshark/vu/view.asp?pi=168507383
EndNote Web 2.0 — Quick Reference Card. Disponivel em:
http://science.thomsonreuters.com/m/pdfs/mgr/portugueseenw.pdf

What's new in EndNote Web — para acompanhar atualiza¢des. Disponivel em:
http://www.endnote.com/enwebwhatsnew.asp

Manual EndNote Web do SIBiUSP. Disponivel em:
http://citrus.uspnet.usp.br/sibi/tutoriais/Manual_EndNoteWeb_publicacao.pdf
EndNote Web: Guia de uso — BVS-FSP-USP. Disponivel em:
http://mww.bvs-sp.fsp.usp.br:8080/image/pt/internas/prog_edu/endnoteweb.pdf

Tutorial EndNote Web — ESALQ-USP. Disponivel em:
http://www.esalqg.usp.br/biblioteca/PDF/EndNote%20Web_2010.pdf
http://mww.esalqg.usp.br/biblioteca/PDF/EndNote%20Web_Treinamento.pdf

EndNote Web 2.0 — Apresentacdes no SlideShare
http://www.slideshare.net/bibliotecafob/tutorial-endnote-web-7727836
http://www.slideshare.net/virginiauspif/tutorial-end-note-web-fisica
http://www.slideshare.net/julianatakahashi/endnote-web-1944019
http://www.slideshare.net/bibliotecafmvz/end-note-web-1357032

Web of Science — cartdo de consulta rapida
http://science.thomsonreuters.com/m/pt/ws7_qrc_pt.pdf
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Instituto Agronémico

Centro de Comunicacao e Transferéncia do Conhecimento
Av. Barao de Itapura, 1.481
13020-902 - Campinas (SP) BRASIL
Fone: (19) 2137-0600 Fax: (19) 2137-0706

www.iac.sp.gov.br

GOVERNO DO ESTADO

AOPAULO

Secretaria de Agricultura
e Abastecimento
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